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Torneio Zonal 11 - Algarve 1978
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Decorre de 22 de Novembro a 17 de Dezembro, no Algarve, nos Hotéis
Japiter, da Praia da Rocha, e Montechoro, de Albufeira, respectivamente de
22 de Novembro a 4 de Dezembro e de 5 a 17 de Dezembro, o Torneio
Zonal 11, primeira eliminatéria do presente ciclo para o Campeonato do
Mundo e no qual o nosso pais esta representado por quatro jogadores. E a
seguinte a lista dos participantes:

Abubekr Baghli (Argélia), Chedli Najar (Tunisia), Ljubomir Ljubojevi¢
GM, Dragoljub Velimirovi¢ GM, Milan Matulovi¢ GM, Borislav Ivkov GM,
Milorad ~ Knezevié GM (Jugoslavia), Slim Bouaziz M| (Tunisia), Stefano
Tatai MI, Béla Toth M| e Sergio Mariotti GM (lItélia), Ait Hmidou
(Marrocos), Emanuel Omuku (Nigéria), Nicos Skalkotas e Giorgos
Makropoulos (Grécia), Joaquim Durao MI, Fernando Silva M1, Luis Santos
e José P.Santos (Portugal), Feridun Oney e Turhan Yilmaz (Turquia),
Henry Camilleri (Malta) e Yannakis Hadjitoffi (Chipre). NMNais noticiario na

pag. 168.
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INTERNACIONAL

Smyslov vence
em Sdo Paulo

A partir deste més a RPX passa a contar com a preciosa colaboragdo do nosso correspondente no
Brasil, Céssio Martins, O primeiro artigo é precisamente sobre o torneio internacional da sua terra
natal, Sdo Paulo, e que foi ganho pelo antigo campedo do mundo {1957}, o soviético Vasily Smyslov.
O torneio inseria-se na 82 categoria ELO, sendo necessirios 9 pontos para se obter uma norma de
GM, e 7 para a de MIl. A prova do ano transacto finalizara com a vitoria de Vaganian.

Tencionamos assim iniciar um estreitamento de relacbes xadrezisticas que propiciem uma
aproximacdo das duas margens atldnticas e, quicd, ir a0 encontro de novos leitores no pais irmao.

Desde ja, da RPX para o Cassio... “’aquele abraco

O Il Torneio da cidade de Sdo Paulo foi
organizado pela federagdo paulista de xadrez,
pelo clube de xadrez de Sdo Paulo, e promovido
pela prefeitura local através da sua Secretaria
Municipal de Esportes

Tomaram parte na comgeticdo 7 GMs, 3 Mls
e 4 MNs.

Este ano, ao contrario do ano passado, os
brasileiros ndo tiveram uma actuacao surpreen-
dente, limitando-se a ocupar as dltimas classifi-
caches, como que respeitando a forca dos GM
estrangeiros. Apesar de algumas derrotas inespe-
radas estes impuseram sua maior experiéncia e
conhecimento, ndo permitindo quaisquer sur-
presas. Um tanto decepcionante foi a actuacdo
do jovem bicampedo brasileiro Jaime Sunye
Neto, de 20 anos, de quem se esperava bem
mais, principalmente, visto a sua brilhante actua-
¢io no torneio de Lone Pine onde derrotou o
campeao mundial juvenil, Quinteros, Evans e
Walter Browne, conquistando assim sua 12 nor-
ma de mestre internacional.

Ja o Campeonato Brasileiro de Xadrez (489),
realizado este ano com a participacdo de 12
jogadores previamente selecionados em diversas
eliminatdrias e semifinais, contou com um gqua-
druplice empate no 19 posto: Herman Van
Riemsdyk, Alexandre Segal, Francisco Trois e
Cicero Nogueira Braga {este vocés vao ouvir
falar muita coisa no futuro). Estes quatro joga-
dores disputardo agora as trés vagas que permi-
tirdo participar no zonal sul-americano

H. RIEMSDYK ~ CAMARA
Siciliana

1. e4 cb 2. Cf3 Cc6 3 d4 cxd4 4. Cxd4
Cf6 5. Cc3 d6 6. Bgb €6 7. Dd2 a6 8 0-00
Bd7 9. f4 b5 10. Cxc6 Bxc6 11. Bd3 Be7
12. e5 Cd5 13. Cxd5 Bxd5 14. Bxe7 Dxe7
15. exd6 Dxd6 16. Be4 00 17. Thel Tad8
18. Bxd5 exd5 19. a3 Tfe8 20. Txe8 Txe8
21. g3 Td8 22. Db4 Dc6 23. De7 Tc8 24. c3
h6 25. De5 Td8 26. Td4 Dd7 27. Td2 Dc6

28. Rc2 a5 29. Td4 b4 30. axb4 Dad+
31. Rb1 axb4 32. De2 Tb8 33. Dd3 Te8
34. Df1 Ta8 35. Dd1 Dal+ 36. Rc2 b3+

37. Rd2 Dxb2+ 38. Rd3 Tat 0:1

D. RIEMSDYK — MAJDORF
Siciliana

1. e4 c5 2. Cf3d6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 Cf6
5. Cc3 e6 6. g4 Be7 7. g5 Cfd7 8. Tyl Cc6
9. Be3 a6 10. Dh5 0-0 11. 0-0-0 Te8 12. Tg3
h6 13. De2 Bf8 14. Rb1 Dc7 15. h4 Cxd4
16. Bxd4 b5 17. h5 b4 18. Ca4 Bb7 19. hxg6
fxg6 20. b3 d5 21. exdb Bxd5 22. Bh3 Ccb
23. Cxc5 Bxc5 24. c4 Bxd4 25 Txd4 Dg7
26. Td1 Bc6 27. Td6 Bd7 28. Tgd3 Ta7
29. De3 BcB 30. c¢5 Tae7 31. c6 Df8 32. f3eb
33. Tf6 Dg7 34. Bxc8 Txc8 35. De4 Rh8
36. T3d6 Tce8 37. Rb2 a5 38. Rb1l a4
39. bxad Ta7 40. Dd5 e4 41. fxe4 Dc7
42. Dd41:0

Da turma, Segal venceu logo na 12 sessdo o
jovem GM Quinteros, o qual se veria obrigado a
mover depois uma apertada perseguicdo aos
“leaders” e a obter um bom 39 lugar. Na partida

ey

Vassily Smyslov

seguinte Filguth mostrou o quanto lhe fez bem a
“tournée’’ pelos EUA no ano passado. Tem ape-
nas 22 anos e um futuro promissor. No torneio
venceu também Sosonko.

IVKOV — FILGUTH
Nimzoindia

1. d4 Cf6 2. c4 e6 3. Cc3 Bb4 4. e3 c5
5. Ce2 cxd4 6. exd4 0-0 7. a3 Be7 8. g3 db

Aos leitores

Este nOmero da Revista Portuguesa
de Xadrez apresenta-se com uma carac-
teristica muito particular: é duplo! E
duplo em todo o sentido da palavra:
tem o dobro de péaginas, o dobré do
material e... custa o dobro. S3o por-
tanto dois naGmeros

A grande acumulacdo de textos pro-
vocada pela cobertura que fizemos do
“match” Karpov-Korchnoi, a necessi-
dade de ndo arrastar a publicacdo das
partidas, profusamente comentadas, por
numeros sucessivos, durante meses sob
pena de perderem interesse e actuali-
dade, para além de irem retirar o espaco
a importantes acontecimentos xadre-
zisticos que se sucedem a um ritmo
alucinante, impos-rros esta medida que
ndo serd porventura do agrado de mui-
tos, mas que contard, estamos certos,
com a compreensdo de todos

9. cxd5 Cxd5 10. Bg2 Cxc3 11. bxc3 Ccb
12. 0-0 Bd7 13. Tb1 b6 14. Cf4 Tc8 15. d5
exdb5 16. Cxdb Bc5 17. Dh5 De8 18. Bf4 6
19. Dxe8 Tfxe8 20. Cc7 Te7 21. Cd5 Tf7
22. Cb4 g5 23. Be3 Bxe3 24. fxe3 Rg7
25. Tbdl Ceb 26. ¢4 Bg4 27. Td4 Be2
28. Tcl Te4 29. Tcexcd4 Bxc4d 30. Cc6 Cxcb
31. Bxcb b5 32. a4 a6 33. Rf2 Tc7 34. axbb
axbb 35. Bd5 Bxd5 36. Txd5 Tb7 37. Re2 b4
38. Rd2 b3 39. Rcl Tc7+ 40. Rbl Tc2
41. h4

Txb3 Tf3
Red4 Txh4

g4 42. Td7+ Rg6 43. Td3 Tf2 44.
45. Rc2 Txg3 46. Rd3 Th3 47.
48. Rf4 h549. e4 Th30:1

CLASSIFICATIVO

5 6 7 8 9 110|171 |12] 13 | 14 |Pts.

QUADRO
SAO PAULO 78 E.L.O.| 1 2 3 L)
1 Smyslov URSS 2575 | @ |1/2 |12 |12
2 Dorfman URSS 2550(1/2 | @ (1/2 |12
3 Quinteros Argentina | 2.480(1/2 |1/2 | @ |1/2
4 Ivkov Jugoslavia |2515|1/2|1/2 |1/2 | @
5 Sosonko Holanda 2575 |1/2 | /2 |2 |1/2
6 Castro Colémbia |2.425| 0 |1/2| O 1
7 Najdorf Argentina | 2525 |1/2 | 1/2 |1/2 |1/2
8 Evans EUA 2530 0 o |v2]| 0
9 H. Riemsdyk | Brasil 2375| @ 0 |12 o0
10 Sunye Neto Brasil 2.360|1/2|1/2 | 0 0
11 Segal Brasil 2395| 0 0 1 [1]
12 Filguth Brasil 2.350 0 1
13 Camara Brasil 2325| 0 [¢] 0 o
14 D. Riemsdyk | Brasil 2200(|1/211/2]| 0 1]

w201 vzl v | vzl 1] 12|95
wvzlvzlvzl v | v |21 1] 1 w2 9
V2| 1 |vzlwv2fwvzl 1 o 1] 1|1 |8s
v2zlo|wz|v | 1v 1|1 |o| 1|1 |85
@ | 1| 1 |v2|vz|vz|12|0]|1/2]| 1 |75
o |®|v2|w2| 0| 1 fwz)1 ]| 1| 7
0 |1/2| @ |v2|172|vz|12]| 1 110 |65

vzl1uz|v2| @ | o1 |1 |1 |z |1 |65

vz| 1 |2l 1 |@|wz|w2[1]| 0 |2

172 o |v/2| 0 |1/2| @

12| vV2|1/2]| 0 |1/2|1/2| @ |1/2]| 1/2|1/2 5
o|lo)| 1 |u2|@|12|1/2] a5

/2| 0 o [1/2] 1 o |1/2|1/2| @ 1 4

[v] 0 1 o |1/2] 0 |¥/2)1/2] © ® 35
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Quanto aos participantes estrangeiros, apre-
sentamo-vos de seguida a outra, a 29, derrota de
lvkov na prava, e uma das partidas de Quinteros

CASTRO — IVKOV
Vienense

1. ed e5 2. Cc3 Cf6 3. f4 d5 4. fxeb Cxed
5 Cf3 Be7 6. d4 Bg4 7. Bd3 Cxc3 8. bxc3 cb
9. 00 ¢4 10. Be2 Be6 11 Tb1 b6 12. Del h6
13. Cd2 Bh4 14 Dd1 Ca6 15 Bg4 0-0
16 Bxe6 fxe6 17. Dg4 Txfi+ 18 Cxfl Rf7
19 Dh5+ Rg8 20. Bxh6 gxh6 21 Dy6+ Rh8
22. Dxh6+ Rg8 23. Dxe6+ Rh8 24. g3 Bgb
25. h4 Cc7 26. Dy6 Be7 27. Dh5+ Rg8
28 Ce3 De8 29 Dg4+ Rh8 30. Tfl Bf8
31 Ti5 Bg7 32 Th5+ Rg8 33 Cf5 Ceb
34 Th6 Rf7 35 Cd6+ duplo 1.0

QUINTEROS — CAMARA
Catald

1. d4 Cf6 2. c4 e6 3 g3 cb 4. Cf3 db
5 cxd5 exd5 6. Bg2 Be7 7 00 0-0 8 Cc3

Cc6 9. Bg5 Be6 10. Tcl cxd4 11. Cxd4 Cxd4
12. Dxd4 Da5 13. Tfd1 Tfd8 14. Be3 b6
15 Dd2 Tac8 16. Bd4 Da6 17 a3 Db7

18. Bxf6 Bxf6 19. Cxd5 Bxd5 20. Txc8 Dxc8
21 Bxd5 Dcb 22 e4 Rf8 23 Tcl Db6
24, Tc2 h5 25. Rg2 hd 26, De2 g6 27. Df3
Rg7 28. gxh4 Th8 29. Tc6 De5 30. Dg3 Txh4
31. Tec7 Ths 32. Txf7+ Rh6 33. Dxeb Bxeb
34 f4 Bxb2 35 Txa7 Bcl 36. Rg3 g5
37. fxg5+ Txg5+ 38. Rf3 Th5 39. Ta6 Th3+
40. Rg4 Txa3 41. Txb6+ e Camara viria a
abandonar ao 56° lance

O primeiro lugar decidir-se-ia nas ultimas
rondas Enquanto Dorfman, que viria finalmente
a obter o titulo definitivo de GM, e Quinteros
iam acumulando empates, Smysiov pontuava na
128 contra Camara, adiantando-se-lhes Alids o
veterano ex-campedo mundial esteve desde o
principio a cabeca da classificagdo, patenteando
ao longo deste evento, ndo s uma boa forma,
como um eficiente estilo posicional, a que jd nos
habituara

EVANS — SMYSLOV
Reti

1 ¢4 c62 Cf3d53 b3 Byd 4 cxdbcxdd
5 Ce5 Bf5 6. e3Cf67 Df3e68 Bb5+ Chd7
9 Bb2 ab 10. Bxd7+ Cxd7 11. Cxf7 Rxf7
12. g4 Dg5 13 gxf5 Dxf5 14 Dxi5+ exf5
15. Cc3 Cchs 16. Cd1 Tc8 17. Re2 Ceb
18. Tel Txcl 19. Bxecl Be7 20 Cb2 Tc8
21. Rdl Ccb 22 3 d4 23. exd4 Ce6 24 d5
Cf4 25. Cc4 Cxdb 26. Bb2 Td8 27. Tel Bf6
28. Bxf6 Rxf6 29. a3 Cc3+ 30. Rc2 Cbb
31. Te3 h5 32. Td3 Cd4+ 33. Rc3 Ce2+
34, Rc2 Td4 35. Te3 Cgl! 36. Rd1 f4
37. Te3 g5 38. Rel g4 39. fxg4 hxgd 40. Rf2
Cf3 41. h3 Cgb 42. hxg4 Ced+ 43. Rf3 Cxc3
44. dxc3 Td3+ 45. Rxf4 Txc3 46. Cd2 Re7
47. Red Tg3 48. Cf3 Txg4 49. Rd5 Tg3
50. Cd4 Tg5+ 51. Re4 Rd6é 52 a4 Tg4
53. Rc3 Rd5 54. Cc2 Th4 55. Ce3+ Rcb
56. Cc2 Th3+ 57. Rb2 Rd5 58, Ca3 Rd4
59 Cc2+ Rd3 60. Cb4+ Rd2 61. Cdb Thb6
62. Cb4 Td6 63 Cc2 Tcb6 64 Cd4 Tcb
65. Cf3+ Re2 66 Cd4+ Rd3 67. Ce6 Tc2+
68 Ra3 ab 69. Cd8 Rc3 70. Cxb7 Tcl
71 Ra2 Rb4 72. Cd6 Tc2+ 73. Rb1 Rxb3
74. Cb7 Tc7 75. Cxa5 Rxa4 0:1

SMYSLOV — CASTRO
Tchigorin

1. Cf3 d5 2. d4 Cc6 3.c4 Bgd 4. cxdb Bxf3
5. gxf3 Dxd5 6. e3 e6 7. Cc3 Dd7 8. f4 Cge?
9. Bd2 Cf5 10. Da4 Be7 11. 0-0-0 00 12. Bel
Dc8 13. d5 Cb4 14 ed4 Ch4 15. Bh3 {5 16. a3
Cab 17. Dcd Cc5 18. f3 a6 19. Bxh4 bb
20. Bxe7 bxcd 21. Bxch Tf7 22. dxe6 Dxe6
23. Bxf5 Txf5 24. exfs Dxf5 25. Be3 Te8
26. Bd2 Dh327. Tdf1 Td8 28. Ce4 1:0

CASSIO MARTINS
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9 DE SETEMBRO—1500 ANIVERSARIO DO NASCIMENTO DE TOLSTOI

O xadrez em «Guerra e Paz»

Tolstoi jogando xadrez com o seu genro M. S. Sukhotin

No periodo em que Tolstoi trabalhava inten-
samente no seu romance '‘Guerra e Paz’’, es-
crevia: “N3o posso ter uma ideia desta vida sem
o xadrez”’.

O xadrez acompanhou o grande escritor rus-
so durante toda a vida. A principio ajudou-o a
desenvolver as faculdades intelectuais; depois,

foram as possibilidades de luta e a beleza das

combinacdes que o atrairam; na velhice dava-ihe
o repouso depois de um intenso trabalho lite-
rario,

A maioria dos intelectuais russos jogavam
xadrez na época de Toilstoi, exactamente como
o fazem hoje, 150 anos volvidos.

Tolstoi passava os invernos em Moscovo,
com a familia e jogava com todos: o filho mais
velho, o cunhado, o genro € 0s amigos que o
visitavam. Com o pianista Alexandre Galdem-
veiser jogou mais de 600 partidas! Tolstoi reagia
as vitdrias e derrotas. “Tenho vergonha de con-
fessar que sinto um grande prazer quando ga-
nho"'.

No livro “‘Guerra e Paz”” o xadrez aparece
numerosas vezes. Dois herois dessa epopeia, Na-
poledo e o principe André, falam do xadrez a
proposito da guerra, “‘As figuras estdo em po-
sicdo; a partida joga-se amanhd” — dizia o im-
perador — que via a guerra cOmo um jogo, onde
os oficiais e os soldados sgo figuras e peGes — a
propdsito da batalha de Borodine. Quanto ao
principe, via a guerra como “‘a ac¢do mais negra
da vida e por isso ndo é preciso jogar-se a guer-
ra”

No entanto esta analogia tem um carécter
superficial. Tolstoi, nas numerosas referéncias
que faz & guerra e ao xadrez, nas suas obras,
distingue-os profundamente pois a esséncia e as
leis que caracterizam o xadrez demarcam-se ni-
tidamente da guerra e da sua estratégia

Numa carta a um grupo de intelectuais sue-
cos, a propésito do Congresso da Paz, Tolstoi
afirmava: ‘A verdadeira paz ndo pode alcan-
car-se sendo com um desarmamento real e ndo
com palavras’”. E para confirmar o que diz,
conta uma cena passada durante a guerra da
Crimeia (1854-1855) a que tinha assistido pes-
soalmente:

“Durante o cerco de Sebastopol o principe
Urussov, um oficial de grande valor e ao mesmo
tempo um dos melhores jogadores de xadrez
europeus da época, pediu para falar ao general

Saken. Uns dez minutos mais tarde o principe
passou junto de nds com um ar abatido. (0]
ajudante do general contou-nos, a rir, que ele
acabara de propor que se desafiassem os ingleses
para uma partida de xadrez a fim de decidir
quem ficaria com a trincheira da primeira linha
que ja tinha pertencido, varias vezes, a cada um
dos campos, e custara centenas de vidas O ge-
neral recusou a proposta de Urussov porque
compreendeu que o jogo de xadrez sO seria
possivel se ambos os lados tivessem plena con-
fianca em que as condicdes acordadas viriam a
\ser executadas. Mas a presenca das tropas e dos
canhes mostrava que tal confiangca ndo existia
Enguanto os exércitos estivessem um de cada
lado a solucdo nado viria através do xadrez mas
pelas baionetas. Acontece exactamente 0 mesmo
com as questdes internacionais’’

Posicdo desenhada pelo punho de Tolstoi em
1897

LEV TOLSTOl — AYLMER MAUDE
Yasnaia Poliana, 1906
Gambito de rei

1. ed e e5 2. f4 exf4 3. Cf3 g5 4. Bcd 94
5. Ce5 Dhd4+ 6. Rfl d5 (hoje em dia consi
dera-se melhor B...CcB) 7. Bxd5 £3 (esta varian
te do gambito de rei chama-se cochren 8. gxf3
Dh3+ 9. Rel (Se 9. Rgl podia seguir-se
9..Ch6 & 10..Tg8 g3 10. d4? lera necessdrio
10. De2 para evitar o lance 10...D¢2 gue traria
vantagem as pretas) 10..g2 11, Tal Dhd -
12. Re2 Ch6 13. Txg2 cb 14. Bxh6' cxdS
15. Bxf8 Rxf8 16. Del De7 17. Cc3 16
18. Cxd5 Dd6 19. Dg3! fxe5 20. Dg7 + Re8
21. Dxh8 + e as brancas impuseram-se em pou-
cos lances.



O CAMPEONATQ DO MUNDO MASCULINO

Karpov-Korchnoi
1978

Continuamos a publicacdo das partidas deste
match, comentadas pelos melhores jogadores
nacionais, iniciada no n°® 17 da RPX.

162 PARTIDA

KORCHNOI — KARPOV
Francesa

1. ed eb

Finalmente Korchnoi recorre a defesa france-
sa. No "match” de 1974 esta defesa foi o princi-
pal cavalo de batalha do candidato que conse-
guiu com ela sete empates em outros tantos
jogos (LS).

Bem jogado! Seria um suicidio repetir a defe-
sa aberta na espanhola, apos o desaire sofrido na
148 partida (FS)

2. d4 d5 3. Cd2 .

Conhecido por sistemma Tarrasch, gue sempre
fol a variante preferida de Karpov. Tal como
3. Cc3 mantém a tensdo central mas impede
3..Bb4 que agora seria contestado com 4 ¢3
(LS). E marcadamente posicional e adapta-se
como uma luva ao estilo de Karpov (JC)

3..c5

A linha de jogo que Korchnoi sempre esco-
lheu, porque lhe agradam posicoes com grande
liberdade de movimentos para as suas pecas mes-
mo em detrimento de algum pedo fraco ou isola-
do (0 gue acontece também na variante aberta
da espanhola)

Existem solidas alternativas como 3...Cf6
4. e5Cfd7 e 5.c5ou 3...Cc6 (LS)

Diga-se por curiosidade que foi devido a esta
linha que Tarrasch abandonou o seu proprio
sistema — apds sistematicamente o empregar de
1889 a 1894 — pois a ser possivel o imediato
contra-ataque das pretas sobre um ponto nevral-
gico da Francesa, melhor seriam outros lances
que o conseguissem contraniar (nomeadamente
3. Cc3). Mais tarde, o sistema foi reabilitado
por Rudolf Spielmann e tornou-se frequente no
repertorio de consagrados jogadores nossos con-
temporaneos (JC)

4. exdb exd5 5. Bb5+ (! — RP)

O lance 5. Cgf3 que Karpov aplicou nas sete
partidas do outro "“match’™ é considerado mais
prometedor pela teoria de aberturas. Esta esco-
lha justifica-se, no entanto, pois Korchnoi sem-
pre respondeu a 5 Bbh5+ com 5. Bd7 quando a
teoria recomendava 5 Cc6 (LS)

A exclamacdo ndo se refere a forca do lance,
mas a sua utilizacdo. Karpov ganhou a 142 parti-
da entrando numa espécie de "'final antecipa-
do”’, ao trocar uma quantidade de pecas Kor-
chnoi, por seu lado, gosta de posicdes compli-
cadas e 0 seu adversario poderd pensat que en-
controu um ponto débil no jogo com poucas
pecas Isto porque este lance e 0s seguintes con-
duzem a uma simplificacdo rapida, ainda mais
com o 69 lance de negras {RP)

5...Bd7

A opcdo seria 5. Cc6 6 De2+ Be7 7
Ci6 8 Cb30-09 Cf3Te8etc (JC)

6. De2+

A troca 6 Bxd7+ Cxd7 7 Ce2 Bd6 8 0-0
Cgf6 9. dxcb Cxcb 10 Cf3 0-0 11 Be3 Te8
proporciona igualdade na maior parte das vezes,
tal como neste exempio retirado da 59 pattida
do ""match’’ Larsen-Uhlmann, Las Palmas 1971,
onde esta variante estava de moda e foi usada
em t1és ocasides (JC)

6...De?7

Talvez com recein da preparacdo de Karpov,
o pretendente entra numa linha pouco ambicio-
sa, porgue permite troca de damas; Korchnol
resigna-se assim a uma luta pelo empate, ja que,
com poucas pecas (sobretudo sem damal, ndo
podera aproveitat as casas centrais controladas
pelo pedo isolado, para desenvolver algum ata-
que

dxeb

Viktor Korchnoi wutilizava normalmente
6...Be7, podendo-se sequir por exemplo 7. dxcb
Cf6 8 Cb3 0-0 9 Be3 Te8 10. Cf3 ab
11. Bxd7 Cxd7 12. 0-0 Cxc5 13. Cfd4 {(melhor
que 13. Tfe1? !, Parma-Korchnoi, Moscovo
1971) (LS) i

Num livro sobie a Francesa da autoria de
alguns dos maiores especialistas mundiais, com
excepcdo de Korchnoi, recomenda-se 6..Be7,
considerando-se que 6...De7 conduz a um final
vantajoso para as brancas (RP)

7. Bxd7+ Cxd7 8. dxc6 Cxc5 9. Cb3
Dxe2+ 10. Cxe2 Cxb3 11. axb3 Bch

A Unica compensacio pelo d5 isotado e fra-
co: esta forte dragonal

Tudo agui é conhecido e praticado com pre-
tas por jogadores famosos, como Stahlberg,
Gligoric, Ivkov e até Botvinik, quando o em-
pate |hes satisfazia (LS)

12. Bd2

No dito livro, de que Karpov é co-autor,
continua-se com 12. Cc3! 12. Bd2 vem da par-
tida Euwe-Botvinik, 1948, que seguiu 12. .Ce7
13. Bc3 Cc6 14. 0-0-0? ' Bxf2 com possibili-
?ades iguais. A consideratr o imediato 12 Cf4
RP}

Outras possibilidades sdo a) 12. Cf4 Cf6
13. Cd3 Bd6 14. Bf4 0-0 15 00 Tfe8
16. Tfel Ted=, Sokolsky-Aronin, Leningrad
1949

b) 12. 0-0 Cf6 (12..Ce7?! 13. Td1 0-0

14 ¢3 a6 15. b4 Bb6 16. Be3 com iniciativa
branca, Gligoric-Stahiberg, 1949) 13 Tdt1 0-0

14 h3 Tfe8=, Foltys-Gligoric, Budapest
1948

c)12. ¢3 Ce7 13 0-0 6 14 Tel Rf7
15. Cf4 Tfe8= Ujtelky-Stahlberg, Trencanske
Teplice, 1949

d) 12. Bgh Ce7 13 Bxe7 Rxe7 14 Td1
Tad8 15, Cf4 d4 16. Cd3 Bb6= Trifunovic-G!i-
goric, Mar del Plata, 1960.

12...Ce7

Uma ideia de um jogo entre Sokolsky e
Aronin {que sequird 12. Cf4 Cf6 13. Cd3 Bbb6
14. Bf4 0-0 15 0-0 Tfe8 16. Tfel Ted com
equilibrio) e s6 depois do cavalo negio se ter
colocado em e/ Karpov joga... {LS)

13. Cf4

que lhe ird proporcionar melhor posicdo
até ao lance 39 (LS)

Novidade nesta posicdo. A anterior experién-
cia datava da partida Euwe-Botvinik, 1948, onde
se seguiu 13. Bc3 com pressdo branca (A-JPS)

Conhecido era 13. Bc3 Ce6? ! 14 Td1,
Euwe-Botvinnik, 1948, com grande vantagem
branca que seria evitavel com 13..0-0 14 0-0
apesar de as brancas manterem a iniciativa. O
plano de se jogar Ce2-f4-d3 ja acontecera na
partida Sokolsky-Aronin, 1949, mas no lance
anterior e sem Bd2. A ideia de Karpov é apenas
uma srntese destas duas, combinada ainda com o
avanco c¢2-c3 jogado noutras partidas (JC)

13...0-0 14. 0-0

Os roques foram feitos com o objectivo ime-
diato de unir as torres mas, dadas as caracteris-
ticas do presente final ambos os reis serdo rapi-
damente centralizados e chamados a colaborar
activamente no jogo Interessante parece
14, Cd3 directamente com a ideia de 14.. Bb6
15. Bb4!? (JC).

M. Tal sugere como melhor 14. Cd3 Bb6
15. Ba% ou 15, Bb4 seguido de 16 Rd2

14..Tfd8

Na posicdo de Korchnoi existe um pedo iso-
lado, base de toda a estratégia de Karpov. Esse
pedo serad atacado com todas as forgas do cam-
pedo e defendido pelas pecas do pretendente,

Karpov calorosamente recelido no aeroporto de Moscovo apos d viioira
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que assim serdo forcadas a adoptar uma posicao
passiva. Embora possa ser defendido, a debili-
dade do pedo reside no facto de sujeitar o seu
exército a sua defesa, pois nao dispbe de outro
pedo para se apoiar. As casas d4 e d3 serdo
controladas pelas brancas com dois objectivos:
impedir o avanco do pedo adversario e transfor-
mar essas mesmas casas em bases de controlo da
posicdo, castelos inatacaveis pelos pedes adversa-
rios. Nessa situacdo, buscardo outras debilidades
na estrutura adversaria, sucedendo-se entdo os
ataques alternados. Karpov ndo logrou, no en-
tanto, todos os seus objectivos (A-JPS).

15. Cd3 Bb6 16. ¢3

Controla d4 evitando a jogada 16. d4 com a
subsequente ameaca pelas torres (em ¢8) ao
pedo ¢2. Caso de agora 16...d4 seque 17. cd e os
pedes b3 e c4 tem liberdade para avancar
(A-JPS).

16...6

Abrindo caminho para o rei poder participar
na defesa ao fraco Pd5 (LS).

17. Tfd1 Rf7 18. Rf1 i

Ambos os lados aproximam o rei do centro
do tabuleiro preparando a sua centralizacdo im-
portantissima no final. As brancas tém vanta-
gem, dado o pedo isolado em d5 e a coluna a
aberta, mas ela é de dificil exploracdo, devido a
actividade das pecas negras (RP).

Antes de dedijcar especial atencdo a debilida-
de negra, Karpov centraliza o rei, aproximando-
-0 do centro do tabuleiro onde sera necessario
no futuro. Esta atitude sé é possivel por o rei
ndo ser sujeito, com facilidade, a um ataque das
pecas contrarias (A-JPS).

18...Cf5 (? ! — LS) 19. Bel Ce?

Reconhecendo a necessidade de proteger o
pedo em d5; o avanco aparentemente lOgico
19...d4 originaria uma classica posicdo vantajosa
de bloqueio depois de 20. c4!, ja que a maioria
movel das brancas é muito mais eficaz que o
pobre d4 bloqueado das negras (LS)

Mais vale prevenir... 19. Bel_denuncia a in-
tenc3o de atacar o pedo d5 com 20. Cd4 ou
(Cf4,) pelo que Korchnoi se decide a defendé-lo
RP).

Agora ndo seria possivel 19...h5? 20. Cf4
ameacando-se simultaneamente dois pedes. Em
caso de 20..Ce7 deve continuar-se com
21. Td3! preparando entre outras Tad1l ou o
melhor momento de tomar em A5 ja que directa-
mente: 21. Cxh5 Th8 22. Cf4 Txh2 23. Rgl
Th7 24. Cxd5 Tah8 25. g3 Cxd5 26. Txd5 gb
€ muito perigoso para as brancas (JC). Karpov
tem uma ligeira vantagem, dado o isolamento do
Pd5 mas Korchnoi é especialista na defesa deste
tipo de posicoes (FS).

Korchnoi tinha gasto até aqui th 57m, o que
é uma surpresa dado que a linha de jogo é-the
muito familiar. Karpov tinha empregado menos
40m gue o seu adversario, o que tem sido habi-
tual neste encontro.

0 20. Cb4 Td7 21. Td3 Tad8 22. Tad1 Re6
! — RP)

Korchnoi luta para libertar o pedo. Quer
jogar Cc6 sem perder o Pd5 trocando mais uma
peca que O ataca. Karpov, por seu turno, luta
para controlar d4 com a sua proxima jogada
(A-JPS).

23. Bd2

Preparando um final de torres com melhores
perspectivas (JC).

23...Cc6 24. Cxc6

O Pd5 ficard agora bem protegido, mas...
(Jc)

24...bxc6 25. b4 (! - FS)

...a estrutura de peGes centrais das pretas esta
paralisada (JC). Fixando novas debilidades nas
negras: o Pa7 e o Pc6 (FS). ’

25...Rf7

Vendo a armaditha que o campeao lhe prepa-
ra se 25..a5? 26. Be3! Bc7 (26...Bxe3
27. Txe3+ seguido de 28. bxab) 27. bxab
Bxab 28. Tal! Bc7, (se 28...Ta8 29. Bb6 ganha
uma peca) 29. Ta6 Rd6 (se 29...Td6 30. Bc5)
30. ¢4 e ja ndo se podem defender as ameacas.
Com 25...Rf7, Viktor tenta a libertacdo a5
mas... {LS) :

O Rei negro deve recuar para uma situacao
menos exposta: um mate curioso seria o hipoté-
tico 26. Te7+ Rd6?? 27. Bf4++ Talvez se
pudesse jogar 25...a5 com ideia de 26. Be3 Tb8!
27. bxab Bxab 28. Tal Bb6 e directamente
contra 26. bxa5 Bxa5 27. Tal Ta7 28. Be3
Taa8 mas é uma posicdo falsa onde sera sempre
possivel deparar com melhores tacticas que uma
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?né;ise ligeira como esta ndo pretende lograr
JC).

26. Be3 (! — LS)

Antecipando-se a referida ruptura, consoli-
dando assim uma ligeira vantagem, pois as negras
dificilmente se livrardo das debilidades que exis-
tem em c6 e a7 sem um bispo (LS).

26...Bxe

Era mau ocupar a coluna e:
26...Te8 27. Bxb6 axb6 28. b5' (AP)

26...Tb8 27. Bxb6 Txb6 ocasionaria uma
linha semelhante a partida {JC)

Uma triste necessidade porgue se 26..Bc7

27. Tal etc... e se 26..Te8 27. Bxb6 axb6
28. b5! (LS)
27. Txe3 Tb8

Para jogar c¢5 ou a5 atacando o Pb2 (A-JPS}.

28. Te2 (! — FS)

Defende a ameaca 28...a5 29. Bxab Txb2
etc. (FS).

28...Tbh5 (! — RP)

Se 28...Db7? 29. Tal'e 30. Tab (RP).

29. Tal

E preciso impedir o importante lance liberta-
dor 29...a5 (LS).

29...Tdb7

Ainda a ideia ¢cb. Korchnoi luta, sempre, por
avancar c5 {A-JPS).

30. Td2

Ndo ha tempo para 30. Rel pois 30...d4
31. Td2 dxc3 32. bxch cb seria suficiente para
igualar (JC).

30...Re6

N3o é possivel 30...a5 porque o Pb2 esta
defendido desde o lance 28 (LS).

31. Ta6

Para ganhar um tempo na colocacdo da torre
em a2{JC).

31...T5b6 32. Ta2

Manobra discutivel!... (LS}

32...Rd6 33. Re2

Com o0 objectivo de atingir d4 e ainda, se
possivel, c5 apos a eventual troca de torres (JC).

33...Te7+ 34. Rd3 a6

Ainda que limite a accdo da propria Tb6
liberta a Te7 para ndo cair em completa passivi-
dade (JC).

35., Td1 Rc7 36. Taal

Lance criticavel que pretende a troca da Ta7
com 37. Tel. 36. Tdal mantinha uma ligeira
vantagem. {A-JPS). Apos 36. Tdal Rb7 as bran-
cas talvez pudessem tentar o plano: Tab, Tal-a4,
b3 e logo c¢5. E como curiosidade diga-se que
37. Rd4 Ted 38. Rcb?? Rc7 com mate no
sequinte (JC}.

36...Rd8 37. {3

Segundo M. Tal, 37. b3 teria methores possi-
bilidades de sucesso, por exemplo: 37...Teb
38. f4 Ted4 39. g3 e as negras ndo resolveram o
problema das debilidades de a6 e ¢6 {AAF).

37...Te5 38. Rd4 Rc7

Seria mau 38..Te2 por 39. Rc7 Rcb
40. Tel HA-JPS). 39. Tel Txg2 40. Rcbt
Rc7 (40..Tb8 41. Txab) 41. Te7+ Rd8
42. Ta7 ou 42, Tf7+

» 39. Tel (? — A-JPS;? ! — LS)

Ma jogada, que, em conexdo com a seguinte,
deteriora a posicdo do campedo (A-JPS) Um
erro que anula todo o esforco anterior. Impu-
nha-se a defesa do Pa2 (FS).

Duvidoso! A troca de torres sO facilitara a
libertacio das negras. Karpov prepara-se para
estragar toda uma partida impecavel de técni-
cal... Melhor era 39. Td2 por exemplo! (LS}

39...Rd6

Defendendo a casa cb5. As brancas forcam
agora a troca de torres mas abrandando a pres-
s30 na coluna @. A meu ver era preferivel
40. Te3 mantendo o pedo a@ sob vigilancia
(RP).

40. f4(? — FS;? ! —LS)

Um erro nunca vem s6! Agora Korchnoi em-
pata facilmente uma partida em que teria de
suar algumas horas mais (FS).

Completando o erro anterior, logicamente
(LS). ‘

Agora seria de admitir 40. Re3. Com o lance
do texto as pretas obtém forte reaccdo (JC).

40...Txel 41. Txel a5 (! — FS; RP)

Finalmente! {FS) Claro! (A-JPS)

Uma defesa passiva seria com certeza infruti-
fera pois as brancas poderiam methorar a posi-
¢do das suas pecas sem oposicdo mantendo a
torre negra amarrada a defesa do pedo a. Agora
Korchnoi consegue libertar a sua posicdo (RP).

42. bxab

42...Txb2 (s) 1/2-1/2

S6 ha duas hipoteses: 42...Txb2 ou 42...c5+

Depois de 42...Txb2 43. Tal c5+ 44. Rd3
Tb7 45. a6 Ta7 46. c4! para evitar a perda do
pedo a6. Se 46...d4 47. g4 Rc6 48. Ta5' Rbb6
49. Tb5+/ Rc6 50. Tab empate por repeticdo
de jogadas (LS)

O pedo de a da suficientes garantias de empa-
te ao campedo. Podia seguir 43. Tal c5+
44, Rd3. Caso de 44...Tb7 pretendendo ganhar o
o0 pedo com Ta7 e Rcb e bb é possivel 45. a6
Ta7 46. c4' d4 47. Ta5 respondendo a Rb6
com Tb5+ regressando a posicdo inicial ou tro-
cando a6 por c5 (A-JPS)

Outra linha possivel seria 43. Tal c5+ le
ndo 43..Txg2? ? 44. a6) 44. Re3 Rc7 45. ab
Rb8 46. Tab Txg2 47. Txcb Txh2 48. Txd5

Tg2 49. Rf3 Tg1 50. Rf2 Tg4 51. Rf3, etc.
17a PARTIDA
KORCHNOI — KARPOV
Nimzoindia

Jéd antes de comecar esta 179 partida os
nervos de Korchnoi provocaram ““bronca’’.

O jogo esteve mesmo em risco de ndo se
realizar quando Korchnoi, desferindo um murro
na cadeira, ameacou ndo disputar a partida
enquanto o dr. Zoukhar ndo fosse para o fundo
da sala. Floréncio Campomanes, vice-presidente
da  Federacdo Internacional de Xadrez
perguntou-lhe entdo se recusava ou ndo jogar;
Korchnoi, enfurecido, respondeu gritando: 'O
regulamento #do importa! Este homem
incomoda-me, facam-no sair!” O candidato
chegou ao ponto de ameacar utilizar a forca dos
punhos se a sua vontade ndo fosse satisfeita...
Que falta fazem no xadrez, os cartdes amarelos!
O caso foi contudo resolvido por Campomanes
que convenceu todos os espectadores que se
encontravam perto do palco a recuarem para a
sétima fila. Recordase que quando o
parapsicologo Zoukhar andava na berlinda, foi
resolvido que este poderia sentar-se onde bem
lhe apetecesse.

Depois da sua unica vitoria, na 112 partida, o
dissidente afirmara a proposito do légico
adiamento requerido pelo seu adversario:

‘K arpov esta com o moral de rastos” ...

— Olhe que ndo, sr. Korchnoi!!, as cenas
extratabuleiro, os erros decisivos, 0s apoiantes
pedidos a dultima da hora e o0 nervoso
“miudinho’’ s6 provam o contrario. Ou sera que
o dr. Zoukhar ja o hipnotizou mesmo? (LS)

Ja reproduzi diversas vezes a 178 partida do
Mundial de xadrez. Ndo sei se sera efeito do sol
da praia, mas continuo sem perceber o que se
tera passado em Baguio, nas Filipinas, local onde
decorre o encontro. Algo de muito estranho
deve ter ocorrido na mente de Korchnoi para o
levar a perder uma partida equilibrada em que,
por diversas ocasioes, dispds do empate. Mesmo
um lance antes do abandono, o candidato ainda
teve ao seu alcance a possibilidade de evitar esta
derrota que o coloca mais longe de um titulo
que persegue ha longos anos (FS).

1. ¢4 Cf6 2. Cc3 e6 3. d4 Bb4 4. e3 00
5. Bd3 c5 6. d5 b5 7. dxeb fxe6 8. cxb5

Até aqui tudo como na 72 partida {vidé RPX
n0 18)

8...a6

Os leitores podem achar estranha esta entrega
do pedo. Em xadrez ndo é s60 o material que
conta e, em troca de um pedo, Karpov obtém:

a) Forte dominio central expresso na existén-
cia de trés pedes contra um do adversario.

b) Possibilidades de atagque pelas colunas
abertas a e b. Apds a inevitavel troca do Pc6



pelo Pb5 as negras colocando as suas torres uma
em a8, outra em b8, podem exercer forte
pressdo sobre os pontos débeis em a2 e b2 (FS).

Para fudir a preparacao do seu rival, Karpov
opta por este golpe de aparéncia bastante
inferior ao 8...Bb7 da 73 partida, que provocou
o desenvolvimento do cavalo de rei das brancas
por f3. Interessante seria também 8...d5 (LS).

9. Ce2

O imediato 9. bxab Bxa6 apenas facilitaria o
desenvolvimento das pretas (JC).

9...d5 10. 0-0 e5

Péssimo seria 10...c4 com a utopia de um
ataque ao roque, pois logo apos 11. Be2 De8
12. ed o centro das pretas teria perdido todas as
suas virtudes e as brancas assumiriam uma
fortissima iniciativa {JC).

11. a3 axb5 12. Bxb5

Obviamente se 12. axb4 Txat, etc. {FS).

12...Bxc3

Karpov considerou demasiado lento 12...Ba5
com a intengdo de ameagar um ‘‘grosseiro mate
de comboio’ com Bc7 e Dd6, conservando o par
de bispos {(RP). Apés 12...Ba5 13. b4! voltan-
do-se o ’‘‘prego’’ contra a '‘pregagem’’ (se
13...cxb4? ? 14. axb4 etc) e depois de 13...Bb6
14. bxc5 Bxc5 15. Dc2 sdo ja as brancas que
dispdem de ameacgas tacticas, para além da
vantagem de um pedo passado, com redobrado
valor devido a substancial neutralizacdo do
centro de pedes adversarios {JC).

13. bxc3

Tomando da forma mais correcta: o pedo
serve para controlar e/ou atacar o centro
adversario. O Ce2 destina-se ao outro flanco
{RP) e aproveitando, com maior subtileza, para
dar vida ao Bc7 e solucionando, mais tarde, o
seu imprescindive! desenvolvimento (JC).

13...Ba6 14. Th1 Dd6

Korchnoi tinha gasto até aqui 1h 15m,
Karpov 55m. Relembremos que o ritmo era de
2h 30m para 40 lances.

15. c4

Com o simples intuito de esbogar algumas
facetas da posi¢do, vejamos alguma coisa da
alternativa: 15. a4 com a ideia de 15...Bxb5
16. Txb5 e logo 17. Ba3. Parece-me que as
pretas podem iludir bastantes complicagdes
jogando: 16..Da6 17. Txc5 Cbd? 18. Tbb
Dxa4 para suportar tecnicamente a desvantagem
material. Mas no caso de 16...c4, sem davida um
lance tentador, existe entdo o interessante
17. e4 baseado em a) 17...Cxed4 18. Ba3! Dxa3
19. Dxd5+ Rh8 20. Dxa8 b} 17...d4 18. cxd4
Cxd4 19. Txe5 c¢) 17..Da6! 18. Ba3 Te8!
19. exd5 Dxad4 20. Dxad4 Txa4 21. Bd6 com
ideia de 22. Cg3. Por outro lado 15...c4
directamente oferece também a possibilidade de
16. e4 Cxed (para 16...d4 17. cxd4 Cxed
18. Dc2 ou ainda 17...exd4 18. Bf4!? mais
complicado) 17. Ba3 Cc5 18. Cg3 Tf4 (para
18..Td8 19. Cf5 Dc7 20. Dg4) 19. Tel
inspirado em fortes ameacas (JC).

15...d4 16. Cg3

Errado seria 16., f4 d3 17. fxeb devido a
curiosa sequéncia 17...dxe2! 18. Dxd6
exf1=D+ 19. Rxf1 Ced4 20. Dxf8+ Rxf8 e as
pretas ganhavam uma figura (JC). A posicio de
Korchnoi é ja nitidamente superior. O maior
dominio central de Karpov ndo parece compen-
sacdo suficiente pelo pedo sacrificado (LS).

16...Cc6 17. a4 Ca5 (! — FS)

Atacando o ponto fraco ¢4 pois o Bb5 é
atravessado por raios X (LS)}. Parafraseando um
conhecido comentador: “‘os cavalos servem para
bloguear os pedes passados’’. Ataca-se o Pc4
assim como quem ndo quer a coisa {RP).

18. Dd3 (! — LO)

Para além de defender o Pc4 atacado implica
igualmente uma ac¢do agressiva ja que ameacara
19. exd4 e se 19...cxd4 {a melhor maneira de
tentar forcar a progressdo do passado) 20. Ba3
(LO).

18...Deb

Ameaca 19...Cxc4 e 19...e4 (FS).

19. exd4 cxd4

se 19..exd4 20. Ba3 Tfc8 21. Tfel e as
brancas dominariam a situacao (JC).

20. ¢ (! — RP) TfcB 21. f4 (! — LS)

Completando o plano iniciado na jogada 13.
contra o légico 21. Ba3 podia seguir-se um
incomodo 21...Cd5 com entradas em f3 ou ¢3.
Korchnoi, com bom critério devolve o pedo de
vantagem para activar todas as suas pecas (LS).

21...Txc5 22. Bxab Dxa6

23. Dxab

Segundo 23. Tb8+

Keene
brancas nitidamente a vitbria apods 23...Rf7
24. Tbb5 e as pretas tém o rei exposto e

conduzia as

nenhuma resposta satisfatoria a mualtiplas
ameacas como 24. Df5 ou 24. fxe5.
23..Txa6 24. Ba3 (' — RP) Td5 25. Cf5

{! — LS, RP)

Aproveitando a ameaca do duplio em e7 para
trazer o C para o ataque... Se 25. Th8+ Rf7
26. T8+ Reb6! 27. f5+! Rd7 28. Tf7+ Rc8 e
os peodes passados das negras tornar-se-iam
bastante perigosos. Se em vez de 26...Re6' as
negras jogassem 26...Rg6? seguir-se-ia 27. 5+
Rg5 (27...Rh6 28. Bc1+ g5 29. fxg6+ Rxg6
30. Tf5 Rf7 31. Txf6 Txf6 32. Ch6+ Rg6
33. Txf6+ Rxh5 34. h3 Rh4 35. Rh2 e4
36. Th6+ Th5 37. g3++) 28. Bc1+ Rh4
(28...Rg4 29. Tel! Tcb6 30. Bd2 Tc2 31. Txf6
Txd2 32. Tf7 g6 33. Ce4 Tb2 34. h3+ Rh5
35. Txh7++} 29. Tel Tc6 30. Bd2 Cg4
31. Ted h5 {31...Cc4 32. h3 h5 33. Th8 Tht
34. Bxh6 gxh6 35. hxgh Rxg3 36. gxh5 Ce3
37. Tg8+ Cg4 38. Txgd++) 32. Th8 Thb
33. Bxh6 gxh6 34. Txh6 Rg5 35. Tg6+ Rh4
36. Texg4+ hxg4 37. Ce4 Rh5 (37..g3
38. hxg3+ Rh5 39. g4+ Rh4 40. Rh2 e
41. g3++) 38. Cf6+ Rh4 39. Txg4++ (JC).

25...Rf7 (! — RP)

Unica para ndo perder o Pe5 (FS), comecando
uma caminhada herbdica (LS).

26. fxeb

Na altura exacta, depois de ganhar dois
tempos a custa da infeliz posicdo da torre (LS).

26...Txe5 27. Tb5 (! — LS)

Korchnoi continua da melhor forma, uma vez
que outras jogadas conduziam a um rapido
empate (FS).

27..Cca (! — FS, LS)

27..Txb5? 28. axbb seguido de 29. Cxd4 e
as brancas tém um final ganho (LS).

28. Tb7+

Deu xeque? Fujo! (como diria um dos meus
habituais parceiros) (FS).

Se 28. Cd6+ Txd6! lnica e mais do que
suficiente (JC), p.ex: 29. Txe5 (29. Bxd6
Txb5 30. axb5 Cxd6) Cxa3 e as negras tém
todas as possibilidades.

28...Re6 (! — VS) 29, Cxd4+

Outro xeque? Continuo a fugir! (FS).
Aparentemente 0 melhor, mas também seria‘de
considerar 29. Cxg7+ Rd5 30. Be7 evitando as
trocas de material que se seqguem (JC).

29...Rd5 30. Cf3

N&do ha outra maneira de tentar a vitoria: uma
torre e dois pedes podem ganhar a dois cavalos.
Mas as negras ainda tém outra pe¢a a mais: o rei!
(LS). Seria melhor 30. Cb5? (RP). A opcdo

seria  30. Cc2 Txa4 31. Bf8 com francas
hipoteses de ganho de material. Mas, seria
suficiente? (JC)

30...Cxa3 31. Cxe5 Rxe5

Balanco da incrivel refrega: uma torre branca
por dois cavalos pretos; trés pedes brancos
contra trés, um praticamente perdido para cada
lado; um rei exposto que se tornard numa peca
atacante!; perspectiva de empate {a vitéria das
brancas afigura-se-nos muito dificil, se bem que
Korchnoi quis mesmo ganhar) que se
transformarad em surpreendente e espectacular
triunfo do campedo (VS).

32. Te7+(? ! — FS)

Korchnoi, apurado pelo tempo, continua a
dar xeques (FS). Em vista dos acontecimentos
futuros era melhor o imediato 32. Txg7 {RP).

32...Rd4

“lrei como um rei louco’’, dird o cavalo de
Arrabal! {LS).

33. Txg7 Cc4 34. Tf4+ Ced

Se as brancas tivessem jogado 32. Txg7,
poderiam ter agora a torre em e7 evitando este
salto {LS).

35. Td7+(? ! — FS)

Com 35. Txh7 evitar-se-iam as ameacas que
se seguem e talvez houvesse tempo de consolidar
a defesa do rei e os pedes passados (JC).

35...Re3 36. Tf3+

Ndo se apercebendo do perigo. Keene
apontou imediatamente apds o jogo 36. Txed+
e 37. Txh7 garantindo o empate.

36...Re2 37. Txh7 Cecd2 (! — RP) 38. Ta3
(? '~ FS)

Korchnoi podia permitir 38...Cxf3+ uma vez
que o final de torre e cavalo contra uma torre é
de facil empate. Assim, lances como o 38. h3
38. Thh3 ou 38. Te7 sdo suficientes para o
empate. Mas o candidato esta obcecado por um
ganho que ndo existe (FS).

38...Tc6 (! — RP}

Ameaca mate! E se 39. h3 Tc1+ 40. Rh2
Cf1+41. Rh1 Cg3+42. Rh2 Th1++! Ao mate
também conduziria 39. h4 Tc1+ 40. Rh2 Cf1+
41. Rh3 Cf2++/ Korchnoi deve ter previsto
estes dois mates, mas escapou-lhe o terceiro!
(LS).

39. Ta1??

Um erro grande como o Estddio da Luz, a
merecer um chorrilho de pontos de
interrogacdo. Ainda se empatava com 39. g3 e,
no caso de 39...Cf3+ Korchnoi podia dar-se ao
luxo de dispor de duas jogadas: 40. Rg2 e
40. Txf3 Rxf341. Tf7+etc...

Também eram erros graves:

a) 39. h3?? Tcl1+ 40. Rh2 Cf1+ 41. Rgl
Cfg3+ 42. Rh2 Th1 mate.

b) 39, h4? ? Tc1+ 40. Rh2 Cf1+ 41. Rh3
Cf2 mate!

Depois do lance do texto Karpov da mate em
trés com (FS):

39..Cf3+!'1:0

Se 40. gxf3 Tg6+ 41. Rh1 Cf2 mate e, no
caso do subito 40. Rh1 Cf2 mate!

Um remate digno de problema (FS). Um final
que ja deu a volta ao mundo e ficara no historial
dos campeonatos mundiais de xadrez (VS).
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Y2 Y12 0 Y121 1 Y22 1 VY2 2 12 0 V2 12 T2 V2 12 1

00120 1 6

Revista Portuguesa de Xadrez 147



183 PARTIDA
KARPOV — KORCHNOI
Pirc

1. e4 d6

A defesa Pirc — nome do mestre jugoslavo
que a estudou. Antes considerada irregular. To-
davia, j4 em 1910 (!), portanto muito antes da
sua introducdo na teoria moderna de aberturas,
em ‘‘match’’ também para o campeonato do
munde, Lasker empregava-a contra Janowsky,
em Berlim. E até ganhou depois de 52 lances,
tendo trocado as damas ao quarto lance, apos
1. d4 d6 2. e4 e5 3.  dxeb dxe5. Mas moderna-
mente joga-se esta abertura com diferente estra-
tégia (VS).

2. d4Cf33. Cc3g6 4. Cf3

Karpov utiliza sistemeticamente esta con-
tinuacdo. Alternativas mais ambiciosas sdo
4. f4,4.,Bg5,4. Be24. f3(LS).

4..Bg7 5. Be2 0-0 6. 0-0 Bg4

A variante em voga. Um dos Gltimos a em-
pregé-la contra Karpov foi Keene, um dos segun-
dos de Korchnoi (RP}. Alternativas sdo a} 6...c6
podendo as brancas seguir com 7. h3 (impe-
dindo Bg4 das negras) ou 7 a4 evitando a ex-

pansdo das negras na ala de dama a base de b5 b}
6...Cc6 com a ideia de seguir com e5 e Bg4
pressionando o centro das brancas ou ainda c)
6..Cbd7 d) 6..Cab e) 6..b6!? e f) 6..a6'?
estes (ltimos sO empregues mais recentemente
talvez na tentativa de fugir a esquemas mais
extensamente analisados (LS). No Interzonal de
Laningrado, 1973, Karpov e Korchnoi jogaram
6...Cc6 7. d5 Cb8 8. h3 ¢6 9. a4 a5 10. Bgb
Bd7 11., Tel Ca6 12. dxc6? ! (a opcdo 12. eb!
dxe5 13. Cxeb5 considera-se ligeiramente favora-
vel as brancas) Bxc6 13. Bb5 Cb4 14. De2 h6
15. Bf4 e5! 16. Bh2 Tc8 (tanto 16...Cd7 como
16...D0e7 foram indicadas como melhores)
17. Tad1 De7 18. Td2 h5 1/2-1/2. Nestas posi-
cdes as pretas tém melhores possibilidades {JC).

7. Be3Cc68. Dd3 (! — RP,? ! — ViS)

A isca... Atrai lirresistivelmente) o ataque &
dama com Cb4, depois de d5 das brancas. O
problema é que o Cb4 fica sem futuro nenhum
{VS). A minha exclamacdo tem menos a ver com
o lance do que com a ideia que the esta por
detras. Conhecido é 8 Dd2 e5 9. d5 Ce7
10. Tad1 (impedindo 10...c6). Karpov jé jogou
muitas vezes esta posicdo. Em partidas contra
Smejkal e Keene estes continuaram 10...Rh8 e
ndo conseguiram igualar. Noutras duas, com
Timman, este continuou 10..Bd7! ({!!—JC)
dando g4 ao cavalo e apoiando o avanco b7-b5.
Em Amsterddo 1976 a partida prosseguiu
11. h3 b5'? 12. b4 a5 13. a3 Db8 e embora as
brancas estejam ligeiramente melhor, o jogo das
pretas & aceitavel. Em Tilburg, 1977, Karpov
prosseguiu 11. Cel (sugestdo de Geller) Cg4
12. Bxg4 Bxgd 13. 13 Bd7 14. 14 Bu4 15. Tb1
c6 16. h3 Bd7 17. fxe5 dxeb 18. d6. As bran-
cas estdo melhor (RP). A partida concluiu empa-
tada, embora Karpov pudesse ter ficado em van-
tagem se tivesse continuado com 18. Bcb! Te8
19. Td1! com a ideia de dxc6 e Df2 (LS). Em
vez de 11. h3ou 11. Cel é possivel 11, Dd3'?
defendendo ambas as ‘‘ameacas’’: a) 11...Cg4
12. Bcl f5 13. Cgb Cf6 14, f4 h6 15. Ce6!
com vantagem ou b) 11..b5 12, Cxb5 Bxb5

13. Dxb5 Cxe4 14, Dad 5 15. Cd2! Cf6
16. Cb3! ainda com vantagem das brancas. Kar-
pov pretendia pois atingir esta posicdo com um
tempo a mais, levando a dama a d3 sem passar
por d2. N&o ¢ importante deixar de apoiar a
viagem do bispo até h6 pois ela ndo tem provado
eficiéncia. Par exemplo (na partida de Tilburg)
em vez de 14. f4: 14. Bh6 Bxh6 15. Dxh6 c6'
e as brancas nio conseguem nada, Browne-Tim-
man, 1972 (RP).

Qutra alternativa importante é 8. d5 Bxf3
9. Bxf3 Ce5 10. Be2 c6 11, a4 Da5 12. Ta3
Ced7 13. Tel Tfc8 14. Bft ab com ligeira van-
tagem branca, Liberzon-Timman, Bad Lauter-
berg, 1977.

8...e59. d5 Cp4

Uma vez que 9...Ce7 10. Tadl Bd7? ! con-
duziria a posicdo pretendida pelo seu adversario,
Korchno! opta por esta alternativa, que sempre
ganha tempo pelo atague & dama e a c2 (RP}.
Julgamos melhor 9...Ce7 e 10...Cd7 para jogar
5 ja que o lance o expds a demasiados perigos
(A — JPS).
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10. Dd2 a5

Com intencdo de colocar o C em ¢5, via a6,
atacando o Pe4 sem temer b4 (ViS).

11. h3 Bd7

Dado que as negras ja ndo exercem quelquer
pressdo em d4, a troca 11..Bxf3 ndo teria sen-
tido e deixaria as brancas com o par de bispos.
Com o centro fechado, as negras terdo de fazer
5, enquanto as brancas, que ndo dispéem de um
Pc4 para avancar a ¢5, devem jogar f4 (ViS).

Em posicdes fechadas como esta, é habitual
as negras trocarem o bispo pelo cavalo. Pelos
vistos Korchnoi esta empenhado em abrir o jogo
(EM).

A considerar 11. Bxf3. Depois de 12. Bxf3
chega-se aos esquemas das partidas de Keene e
Smejkal em que o tempo perdido pela dama €
compensado pelo afastamento do Cb4 (AP).

12. Bg5 (! — JGI)

Combatendo a retirada do Cf6, o qual ten-
deria a impor o avanco negro f5. O 120 lance
das pretas tenta ainda assim realizar o plano
Mas perder-se-Go tempos {13...Rh8)} (JG).

12...De8 13. Ch2

Abrindo caminho ao Pf2 (RP).

13...Rh8 (! — LS}

Contra 13..h6 14.,Bxh6 Bxh6 15 Dxh6
Cxc2 seria interessante aprofundar-se: 16. f4
Cxal 17. f5 com a ideia de 17...0e7 18. g4 e
logo 19. g5 (JC).

14. a3 Ca6 15. Bh6 (! — JG)

As negras planeavam Cg8, f5 e h6. Se f4, de
imediato o Bg7 adquire boas perspectivas na
diagonal aberta e o Pe4 estaria em perigo, depois
de exd4 (ViS)

15...Bxh6 16. Dxh6 Cg8 17. De3

E possivel e talvez melhor 17. Dd2, defen-
dendo o ataque que se seguira ao Pc2 (A — JPS).

17...15

As negras conseguiram o seu objectivo e en-
contram-se com uma posicdo perfeitamante sa-
tisfatoria (LS).

18. exf5 Bxf5 (! — LS)
19. f4! com grande vantagem
(JG).

19. Tac1l Cf6 20. g4 Bd7 21. f4 exf4
22. Dxf4 Cch

22..Cxd5 ou 22..Cxf4 perde uma figura
com 23. Dxf8+ (A — JPS).

23. Tcel Cfed (! — RP)

As brancas dominariam com 24. Bf3 e
25. Dd4 se as pretas ndac tomassem medidas
(RP).

24. De3

Evitando a simplificacdo 24. Dxf8+ Dxf8
25, Txf8 Txf8 26. Cxe4 Cxed com igualdade
(LS).

24..De5 25. Cxed Cxed 26. Bf3 Cgb
{! — RP)

O cavalo ficaria sem saida apods 26...Cg3?
27. Dxe5+ dxe5 28 Tf2 e no caso de
26..Dg3+ o mais simples parece ser 27. Bg2
Txf1+ 28. Cxfl Dxe3+ 29. Txe3 Cch 30. b4
axb4 31. axb4 Ca6 32. Te7 com excelente
perspectivas. No caso do aliciante (apos
26...Dg3+) 27. Rh1 Cc5 28. Dd4+ Rg8
29. Te? T17 30., Txf7 Rxf7 ndo é clara a forma
de obter vantagem, uma vez que: 31. Bg2 + Rg8
32. b4 axb4 33. axb4 Cab 34. Df6 BbS
37. De6+ Rh8 (35..Rg7? 36. Tf7+ Rh6
37. De7 Th8 38. h4 com mate proximo)
36. Tf7 Dc3 37. De7 Rg8! e agora completa-
mente falso é 38. ,Txh7? T8! com o necessd-
rio contrajogo ou apenas 39. Cf3 Txf3
40. Bxf3 Dxf3+ 41. Rh2 Df2+ com empate
por xeque-perpétuo (JC).

27. Dxe5 dxe5 28. Bg2 Txf1 29. Cxf1 Te8

O final é claramente favoravel ao campedo. O
pedo e negro é fragil e a maioria branca no
flanco de dama é muito forte. Como se vé no
entanto, Karpov ndo logrou transformar esta
vantagem num ponto completo (A — JPS).

Nesta altura Korchnoi dispunha de 20m para
os restantes 10 lances, Karpov de 35m.

30. Cd2 a4 31. Te3

A torre estd aqui excelentemente colocada,
tanto para atacar o Pc7 via ¢3 como para apoiar
o avanco do pedo de ¢ (A — JPS).

31...Rg7 32. Rf2

Atencdo a 32. Tc3? ! cB! 33. dxc6 Bxcb
com ideia de 34. Bxc6 bxcb 35. Txcb? ed' e
este pedo parece vir a ganhar o cavalo branco
(JC).

32...Te7 33. c4 b6 34. Tc3 h5 35. Rg3

Mas ndo 35. hd Cf7 36. g4 Cd6 37. c5 Cf5!
ou Rg3 Cf5 + (ViS).

35...hxg4 36. hxgd Be8 37. c5 bxcd
38. Ced

Depois de 38. Bed4 Cf7 39. Txch Cd6 e as
pretas defendem-se bem (JC). Também nédo con-
vém deixar o Pe5 a vontade: 38. Txc5? ed!
(RP).

38...Cxe4 39. Bxe4 Rf6

A chave dos finais, na sua esmagadora maio-
ria, é a participacdo activa dos reis (JC).

40. Txc5 Rg5 (! — RP)

Esta é a posicao de suspensdo. A ligeira van-
tagem branca ¢ de dificil realizacdo contra uma
defesa exacty 'RP)

41. Bd3 (s} Tf7

E claro que 41..e4?7?
42. d6 + ganhando (JC) .

42. Be2 Th7 43. Bf3 Tf7 44. Tc4 Th7

As negras ndo podem melhorar a sua posi¢do
{ViS).

45. Th4

O final complicar-se-ia com 45. Bd1 Thi
46. Bxa4 Bxad 47. Txa4 Td1 48. Tcd Td3+
49. Rf2. Para além desta simples “‘entrada’’ ha
que admitir que ambos os jogadores ja tinham
como analisada e rejeitada esta e outras conti-
nuacBes do género. Porqué. Dificil! (JC).

45..Te7 B

Os “’solucos’ da torre preta ndo sdo aciden-
tais... houve que jogar com tacto e exatiddo,
para aguentar tais restricGes e espreitando todas
as possibilidades de contra-ataque & minima ce-
déncia de amarras (JC). O campedo tenta, como
Gltima hipotese, activar o rei (A — JPS).

46. Rf2 Bd7 47. Rg3 Be8 48. Rf2 Bd7

49. Re3

Depois de ganhar algum tempo de relégio
repetindo um lance, Karpov centraliza o rei, mas
permite... (RP}.

49...e4 ('RP, LS)

Ganhando o Pg4 em troca do Pe4 e conse-
guindo um pedo passado {RP).

50. Bxe4 Rg4 51. Rf2

Confuso seria 51. Rd4 Bf5 52. Bxf5+ gxf5
53. Rc5+ Ted!? 54. Th7 Te7!? 55. Ta7 f4
56. Txad Te2 etc.

51...Rg5 52. Bc2 Teb5 53. Bxa4d

53. Td4 Bb5 54. Bd1 Rf6 e as pretas ndo
tém preocupacdes (JC).

53..Bxa4 54. Txad Txd5 55. Re3 Tbh5
56. b4 Te5 +

A posicdo ainda é mais dificil para o preten-
dente. Ameacava-se Tab mas uma defesa activa
anula todo o esforco de Karpov (A — JPS).

57. Rd4 Rf4 (! — LS) 58. Ta8 g5 59. Tc8

Facil é wverificar que 59. Tf8+ Tf5
60. Txf5+ Rxf5 61, a4 Re6 62. a5 Rd7
63. b5 a4 64. a6 (64. Red c5! 65. bxcb +!
Rxb6) Rc8 65. Re4 Rb8 66. Rf4 Ra7
67. Rxg4 cb6 68. bxc6 Rxab 69. Rf6 e por esta
e outras formas tdo divertidas, os reis ficariam
s6s no tabuteiro (JC).

59..Te4+ 60. Rd5 Te5+
62. Txc7 g3

Olha se eu ndo tivesse um pedo passado ja
tdo avancado! (LS).

63. Rb6

Necessario, pois se 63. Tg7? ? Tgb ganhava
(LS).

63..9264. Tc1Rf31/2-1/2

Ap6s 65. Tgl (65. a4 Rf2 66. a5 Tel
67. Tc2+ Te2 68. Tcl Tel com repeticdo de
lances) Rf2 66. Txg2+ Rxg2 67. a4 Rf3
68. a5 Re4 69. ab Te8 (69. Rd5 70. a7 Te8

depararia com

61. Rc6 g4



71. b5 Ra6 (71. Rb7 Rc4) 72. Ra6 —72. Rb?7
Te7 + seguido de Txa7 e xb5 — R¢5 73. b3 Tel!
74, Rb7 Tel +) 70. Rb7 Rd571. ~

a8 =D Txa8

72. Rxa8 Rc4 73. b5 e quanto a reis estd  tudo
dito.! {A — JPS, JC, VIS).
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KORCHNOI-KARPOV
Catald

1. c4Cf6 2. g3 e6 3. Bg2 d5 4. Cf3 Be7

Alternativas sdo 4...c5; 4...dxc4 p.ex: 5. Da4
(ndo convém 5. 0-0 por b5'. Possivel é contudo
5. Ca3!? ) Cbd7 6. Dxc4 c5 77. 0-0 a6 (melhor
€ 7..b8!) 8. Dc2 b5= Hasin-Beljavsky, URSS,
1977 ou 4.b6?! 5. 0-0 Bb7 6. Ce5 Cbd7
7. Dad ¢5 8. Cc3 Bd6 9. cxd5 Cxd5
(10. Cxd5 Bxd5 11. e4 Bd7 12. d4 f6
13. Cf3! com vantagem branca, Spasov-P.Po-
pov, Stara Zagora, 1977} 10. Cc4 Be7 11. e4
Cb4 12. d4! com vantagem branca, Roma-

nishin-Mifes, Hastings, 1977 (TD).

5. d4

Se as brancas tiverem a intencdo de evitar a
catald pura e entrarem na neocatald, deverdo
jogar 5. 0-0 0-0 6. b3, vindo mais tarde a jogar
d3 em vez de d4, sendo esta a diferenca funda-
mental entre 0s esquemas da catald e da neoca-
tald (TD).

5..0-0 6. Cbd2 (!? -RP)

Pouco conhecido e parecendo-nos pouco
activo {A-JPS). Um lance que concretiza uma
ideia antiga: as brancas planeiam jogar b3, Bb2 e
e3 ou Dc2 e ed; também se as negcas se decidem
a capturar em ¢4, o cavalo retoma com superio-
ridade manifesta. A jogada de Korchnoi tem um
inconveniente: o cavalo ndo pressiona d5. Nove
de cada dez estrelas de Xadrez jogam aqui o
superior 6. 0-0, sendo duas as continuacdes ba-
sicas: a} 6...dxc4 7. Dc2 a6 8. a4 (8. Dxc4 b5
9. Dc2 Bb7 e o Bg2 esid neutralizado) Cc6
9. Dxc4 Dd5 10. Dd3E b)6...Cbd7 prepa-
rando o assalto ao centro com c5 (ViS). Seja
qual for o valor intrinseco deste lance, sé pode-
mos aplaudir a sua utilizacdo, pois pretende im-
pedir a linha de igualdade rdpida que se verificou
na 158 partida: 6. Cc3 {por inversio de lances)
dxc4 7. Ceb Cc6!? Isto significa que Korchnoi
esta disposto a tutar (RP).

Qutra hipdtese € 6. b3 a5 7. 0-0 a4 8. Ca3
c6 9. Bb2 Cbd7 10. e3 Da5 11. Ce5 Cxe5
12. dxe5 Cd7 13. cxd5 cxd5 com jogo confu-
so, Panno-Geller, Amsterddo, 1956 {TD).

6...b6 (!-TD, RP}

A forca desta abertura reside na poderosa
colocacdo do Bg2. A jogada de Karpov é ldgica
deste ponto de vista e procura neutralizar o
citado clérigo (A-JPS). Impondo uma linha em
que o cavalo de dama branco deve sair por ¢3
(RP). A exclamacdo é do jugoslavo Matanovic
Também se pode jogar 6..c5 7. cxd5 exdb
8. dxch Cab 9. 0-0 Cxc510. Cb3 Cced= (TD).
Inferior é 6...¢c6 7. 0-0 Cbd7 8, b3 b6 9. Bb2
Bb7 10. Tcl Tc8 11. €3 Tc7 12. Ce5 c¢b
13. Dc2 com vantagem branca, Keres-Ragozin,
XV! Camp. da URSS (EM)

7. 0-0 Bb7 8. cxd5

Uma possivel melhoria em relacdo & 112 par-
tida do “match’ Korchnoi-Petrosjan, Il Ciocco,
1977, que prosseguiu 8. b3 Cbd7 9. Bb2 c5
10. Tcl Tc8 11. e3 dxc4! 12. Cxcd Tc7
13. De2 cxd4 14. Cxd4 Bxg2 15. Rxg2 a6=
(TD).

8...exd5

Diminui a accdo do Bb7 mas ndo era aconse-
Ihdvel 8...Cxd5 pois o centro branco podia ex-
pandir-se: 9. e4 Cf6 10. Tel Cbd7 11. b3 ¢b
12. Ba3 cxd4 13, Bxe7 Dxe7 14, e5 Cd5
15. Cxd4 com melhor jogo, Toth-Poljakov,
Camp. da Jugoslavia, 1945 (ViS).

9. Ce5 Cbhd7 {!-RP)

Com o C em ¢3 as brancas teriam agora
10. Da4! Cxeb5 11. dxe5 Ce8 12. Cxd5 Bxd5
13. Td1 c6 14. e4 Cc7 15. exd5 cxd5 com
excelente posicdo branca (RP)

10. Cdf3

Com a ideia de manter um posto avancado
em e5. Também interessante é 10. Cdc4 Ced
11. Dc2 Cxe5 12, Cxe5 Bd6 (outra ideia é
12..¢5!7 ) 13. Bf4 Te8 14. Tfd1 De7 15 Cd3
Bxf4 16. Cxf4 com vantagem branca, Kirov-
-Padevsky, Camp. da Bulgdria, 1977 (TD)}

10...cb

Jogada facilitada por Korchnoi que liberta a
posicdo do campedo. Karpov ja deve estar satu-
rado de jogar partidas semelhantes (A-JPS). Esta
posicdo deixa-nos a ideia que a simplificacdo de
Korchnoi ao 89 lance ndo serd o melhor cami-
nho. Agora o jogo revela-se estatico, e este fac-
tor, entre jogadores do nivel em causa, é uma via
para o empate (EM).

11. b3 a5 (!-JG)

Karpov deverd, mais tarde ou mais cedo,
trocar pedes em ¢5. Com o avanco do pedo a,
Karpov pretende preparar ou deixar em suspensa
a jogada a4, com a qual conseguiria ou um peédo
passado em ¢5, apds bxa4, ou uma debilidade na
posicdo branca em b3, apos axb3. O pedo resul-
tante, ndo podendo ser defendido pelos congé-
neres, poderia ser facilmente atacado, ofuscando
o ataque que o pretendente ird desenvolver con-
tra os pedes centrais do adversério (A-JPS)

12. Bb2 Ced4 13. Tcl Te8 14. Cxd7 Dxd7
15. Ce5 De6 16. Cd3

Manobra tipica: o cavalo dirige-se a f4 donde
colaborard com o Bg2 e as pecas pesadas na
coluna d no atague ao Pd5 (RP).

16...Bd6

O cavalo pretendia dirigir-se af4. O bispo
tapa-lhe essa possibilidade {JG).

17. dxcb

Afigura-se-nos preferivel 17, e3 a troca de
peGes em c5, podendo eventualmente pressionar
com Ba3 (VS)

17..bxc5 (! TD) 18. e3

Se 18. Bxed Dxed 19, Cxcb Bxch 20. Txch
Dxe2 e a outr. vantagem do lance 169 de Kar-
pov, deixando para a torre a coluna e, torna-se
transparente (A-JPS).

18...a4 (!-JG, RP)

Agora a iniciativa das brancas acabou., As
pretas assumem 0 controle da ala de dama (JG)
Com este sacrificio temporario Karpov desfaz-se
do pedo fraco, cria um a Korchnoi e abre mais
vastos horizontes a torre (ViS).

19. bxad

A tentativa de ganhar o PcH seria desastrosa,
em face da seguinte continuacdo: 19. Bxed
Dxed 20. Cxc5 Bxcbh 21. Txcb d4! com graves
ameacas (TD).

19...Ba6 20. Tel Bxd3 (7 'JG)

De considerar era 20...Df5 com jogo muito
complexo, mas de vantagem para Karpov. O
campedo decide jogar para o empate (JG). Bispo
mau (o Pd5 é um estorvo) toma cavalo bom
(eventual utilizador de 74 e atacante de c5 {ViS).

21. Dxd3 Txa4 22. Db3 Taa8

Ameacando, apds 23...c4 ou 23..Teb8, ga-
nhar o Pa2. Korchnoi é virtualmente forcado a
trocar o bispo cataldo, maneira de resolver os
seus problemas, embora a custa de quaisquer
intencGes agressivas (A-JPS). Seria interessante
observar uma continuacdo baseada na seguinte
hipotese: 22..Tb4 23, Dc2 Teb8 24. Bal Tc4d
25. Dd1 Tbb4 26. Txc4 Txcd (EM).

23. Bxe4 dxe4d

23.. Dxed4 24. Ted! cA 25. Dc3 Beb
26. Dc2 e a fraqueza dos pedes centrais é preo-
cupante (TD)

24, Dxe6 Txe6

O final esta igualado e s6 se compreende que
tenha continuado a ser jogado devido ds precd-
rias relacOes pessoais dos dois jogadores (A-JPS).

25. a3 Tad 26. Ted1 6 27. Rf1 Rf7

Os RR tentam intervir, mas ndo hd hipbtese
de forcar o ganho para qualquer dos lados, sem
um erro crasso. No entanto, como jd tem havido
alguns... (VS)

28. Tc2 Be7 29. Td7 Th6 30. g4 Re6
31. Tc7 Ta8 32. Td2 g6 33. Rg2 5 34. g5
Tdé

S6  estando semi-louco Karpov jogaria
34..Bxg5? 35. Txh7 deixando o Pg6 vulneravel
e o rei descoberto {A-JPS)

35. Te2 Tda6 36. h4a T8a7 37. Tc8 Ta8
38. Tc7 T8a7 39. Tc8 1/21/2

Curioso que nesta partida ndo houve um

Unico xeque! Para quem viu a 173!, (RP).
20aPARTIDA
KARPOV-KORCHNOI
Caro-Kann
1. e4 c6

Desta vez Korchnoi decide-se pela defesa
Caro-Kann, um sistema de jogo solido, embora
pouco ambicioso. A ideia é conseguir um empa-
te com as figuras negras para tentar forcar os
acontecimentos de brancas.

2. d4

Lance natural que coloca mais um pedo no
centro. QOutras alternativas sdo: a) 2. d3 db
3. Cd2 g6 (3..Cd7, 3..e5, 3..Ci3 ou 3...dxed
sio também jogaveis) 4. Cgi3 Bg7 5. gd eb
6. By2 Ce7 7. 0-0 0-0 B. b3 d4 9. a4 Cub
10. Ba3 ¢5 11. Ccd Ccb 12. Cel Cabd
12, 4% Kachiev-Smylov, Camp.da URSS,
1977 b) 2. ¢4 d5 3. exd5 cxd5 4. cxd5 CI6
5. Bb5+ Cbd7 6. Cc3ab 7. Dad g6 8. Cf3 Bg7
9. 0-0 0-0 10. Bxd7 Dxd7 11. Dxd7 Bxd7

12. Tel Tfe8 13. d4 X ,Tringov — Pfleger, Mos-

covo 1977. ¢) 2, Cc3 d5 3. Cf3 Bg4 (3...dxed
4Cxed4 Cf6 5. Cxf6 gxf6!?) 4. h3 Bxf3 {na
52 partida do ‘‘match’’ para o titulo nacional de
1977 entre Durdo e F.Silva, jogou-se 4..Bh5
5. exdb5 cxd5 6. Bb5+ Cc6 7. g4 Bgb 8. Ce5
Tc8 9. d4 e6 10. De2 Bb4=) 5. Dxf3 (M. Tal
experimentou contra Botvinnik, no Camp. Mun-
dial de 1960, o lance 5. gxf3 mas ndo conseguiu

Leia, assine e divulgue

REVISTA PORTUGUESA DE XADREZ

Revista Portuguesa de Xadrez 149



qualquer espécie de vantagem) e6 6. a3 dxed
7. Cxe4 Cf6 8. Cc3 Cd5 9. Be2 Cd7 10. 0-0
Df6 11. Dxf6 C7xf6=, Karpov-Pomar, Madrid
1973.

2..d5

Também é possivel 2...g6

3. Cd2

As trés grandes alternativas ao lance 3. Cd2
{ou 3. Cc3) sdo o ataque Terchmann (3. e5), o
ataque Panov-Botvinnik (3. exd5 cxd5 4. c4) e
a variante Collin (3. exd5 cxd5 4. Bd3). No
caso das pretas pretenderem jogar os sistemas a
base de 3. dxe4, depois de 4. Cxe4 ndo haveréd
diferenca entre 3. Cd2 e 3. Cc3. Vejamos al-
guns exemplos recentes de cada uma das alterna-
fivas:

a) 3. e5 Bf5 4. Ce2!? e6 5. Cg3 Bg6 6. h4
n6é 7. h5 Bh7 8. Bd3 Bxd3 9. cxd3!? Dbb
10. Be3 Dxb2 11. Cd2 Bb4 12. 0-0! com van-
tagem branca, Kuzmin-Bordonada, QOlimpiada
de Nice, 1974.

b) 3. exd5 cxd5 4. c4 Cf6 5 Cc3 eb6
{5..Cc6 6. cxd5 (6. Bgs Da5 7. Cf3 Bg4d
8. Db3 0-0-0 9. Bxf6 gxf6 10. exd5 Cd4 com
bom jogo para as negras, Martin-Bellon, Las
Palmas, 1977) Bg7 7. Bc4 0-0 8. Cge2 Cbd7
9. Bb3 Ch6 10. Cf4 Bg4d 11, f3 Bfb 12 g4a!
BcB — 12...Bd7!? — 13. ha!'t  Marjanovic-
Vukic, Belgrado 1977) 6. Cf3 Be7 7. cxdb
exd5 8. Bb5+ CcB (melhor ¢ 8. Bd7) 9. Ceb
Bd7 10. 0-0 0-0 11. Tel Tc8 12. Bgb Beb
13. BxcB bxcB 14, Cad h6 15. Bxf6 Bxf6

16. Cc51.. Velimirovic-Benko, Vrnjacka Banja,
1973.

¢) 3. exd5 cxdb 4. Bd3 Cc6 5. ¢3 Cfb
6. Bf4 (ou 6. Bg5 Bg4 7. f3! Bh5 8. Ce2 e6
9. Cd2 Bg6 10. Cf1 Bxd3 11. Dxd3 com bom
jogo para as brancas, Atanasov-Spiridonov,
Camp. Bulgaria, 1977) Bg4 7. Db3 Dab
8. Dad+ Bd7 9. Dc2 e6 10. Cf3 Cc4 11. 0-0
Bd6 12. Ba5! e as brancas ficaram com melhor
jogo, Timman-Pomar, Las Palmas, 1977.

Uma outra continuacdo importante depois de
3. Cc36é 3..g64. h3Bg75. Ci3dxed4 6. Cxed
Cbd7 7. Bd3 (7. Bca!?) Cgf6 8. De2 0-0
9. 0-0 Te8 10. Tel1!T , Bellon-Andersson, Tor-
remolinos, 1978. (TD)

3...dxed4 4. Cxed

Esta é a posicdo fundamental dentro do es-
quema utilizado pelas negras, tendo trés impor-
tantes linhas 3 sua disposicdo. 4...Bf5 {variante
Capablanca), 4...Cd7 {variante Steinitz) e o lan-
ce da partida 4...Cf6 (variante Nimzovitch). Al-
guns exemplos:

4..Bf5 5. Cg3 Bg6 6. h4 {ou 6. Cf3 Cd7
7. Bd3 e6 8 0-0 Cgf6 9. c4 Bd6 10. b3 0-0
11. Bd2= Spassky-Karpov, Leningrad, 1974)
h6 7. Cf3 Cd7 8. h5 Bh7 9. Bd3 Bxd3
10. Dxd3 Dc7 (ou 10..Cgf6 11. Bd2 Dc7
12. c4 e6 13. De2 Bd6 14. Cf5 0-0 15. Cxd6
Dxd6 16. Bc3=, Beljavsky-Bagirov, URSS,
1977) 11. Th4d e6 12. Bf4 Bd6 13. Bxd6 Dxd6
14. Ce4 De7 15. Da3 Dxa3 16. bxa3 Re7
17. Tb1 Tb8 18. Cc5 Cxc5 19. dxcb e5
20. Cxe5 Cf6 21. Td4 Thc8 22. g4! com van-
tagem no final, Bellon-Pomar, Orense, 1976.

4.Cd7 5. Cf3 (ou 5. Bc4 Cgf6é 6. Cg5 eb
7. De2 Cbb 8. Bd3 h6 9. C5f3 c5 10. Be3 ab
11. 0-0-0 c4! 12. Bxcd Cxc4 13. Dxc4 bb com
bom jogo para as negras, Tseshkovsky-Razuvaev,
URSS 1977) Cgf6 6. Cxf6 Cxf6 7. Ceb BfS
8. ¢3 e6 9. g4 Bgb 10. h4 hS 11. g5 Cd5
12. Cxg6 fxg6 13. De2 Rf7 14. Th3 Ce?
15. Bcd Cf5 16. T3 Dd7 17. Txi5! + .Karpov-

-Hort, Bugojno, 1978 (TD).

4.Cf65. Cxf6+

Sem davida o lance mais agressivo. Qutras
continuacées como 5. C3 5. Bd3 ou 5. Dd3
ndo causam problemas as negras (TD).

5...exf6

Este lance é considerado inferior pois dd uma
minoria de pedes brancos na ala de dama (4
contra 3). Do ponto de vista pratico parece-me
perfeitamente jogavel uma vez que essa desvan-
tagem esta compensada por uma boa defesa de
roque (mais um pedo) e um jogo de pecas facil
de conduzir pelas negras. O proprio pedo f pode
avancar para abrir vias de ataque sobre o rei
branco. A estratégia deste jogo é facil; a) as
brancas devem tentar trocas de figura no sentido
de imporem a sua maioria no final; b) as negras
devem evitar simplificagdes no jogo, procurando
um atague sobre o rogue das brancas, com o
pedo extra na coluna f. Também ¢ possivel
5...gxf6 que conduz a um jogo mais agudo (FS).
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Alguns exemplos recentes: 5..gxf6 6. ¢3 Dd5
7. Be3 Tg8 8. Ccf3 Cd7 9. Db3 Cb6 10. c4
(melhor é 10. Dxd5) Dh5 11. 0-0-0 BhG.
12. Tel Be6!F , Kagan-Basman, Birminghan,
1977; 5...gxf6 6. Bc4 Bfb 7. Bf4 Db6 8. Bb3
a6 9. a4 Cd7 10. Cf3 Da6 11. Cha't | Tal
— Larsen, Las Palmas, 1977 (TD).

6. Bcd!

Considerado pela teoria o melhor lance na
posicdo. 6. g3 Be6 (é melhor 6...Dd5) 7. Bg2
Be7 8. Ce2 Dd5 9. Bxd5 cxd5 10. Cf4 Ccb
11. c3t , Vasiukov-Rodriguez, Quito, 1976;
6. .c3 Bd6 7. Bd3 0-0 8. Ce2 Te2 9. Dc2 g6
10. h4 Cd7 11. h5 Cf8 12. Bh6 com forte ata-
que das brancas, Kavalek-Andersson, Washing-
ton, 1978 {TD).

6...Cd7

E costume jogar-se 6..Bd6 mas a Korchnoi
ndo deve ter agradado a hipotese (também cor-
rente) de trocar as damas apos 7. De2 De7
(VS). 6..Bd6 7. De2+ De7 8. Dxe7 Rxe7
9. Ce2 Be6 10. Bd3 Cd7 11. Bf4 cbb
12. Bxd6 Rxd6, Matulovié-Smyslov, Olimpiada
de Siegen, 1970; 6..De7+ 7. De2 Be6 8. Bb3
Bxb3 9. axb3 Dxe2 10. Cxe2 Bd6 11. Bf4
Bxf4 12. Cxf4L , Kuijpers-Lechtynsky, Olim-
piada de Nice, 1974 (TD).

7. Ce2 Bd6 8. 0-0 0-0 9. Bf4 Cb6 10. Bd3
Be6

E ndo 10...Bxf4? 11. Cxf4 Dxd4 12. Bxh7+
ganhando a dama (FS).

11. ¢3Cd5 12. Bxd6 Dxd6 13. Dd2

Evitando uma possivel entrada do cavalo em
f4 e dando liberdade de manobra as torres na
12 linha (TD).

13...Tad8 14. Tfel g6 15. Tad1

De nada serviria a entrada da dama em h6
dado que as pretas podiam jogar 15...Tfe8 segui-
do de 16...Df8 (TD).

15...Rg7 16. Bed Cc7 17. b3

Defendendo o Pa2 e preparando o avanco da
massa de pedes centrais a base de c4 e d5 (TD).

17...Tfe8 18. Bb1

Evitando complicagBes ticticas a base de
18...Bxb3 (TD).

18...Bg4 19. h3 Bxe2 20. Txe2 Txe2
21. Dxe2 Cd5 22, Dd2 Cf4 23. Bed (! — TD)

Colocando o bispo numa diagonal mais activa
as brancas preparam com seguranca O avanco
dos seus pedes centrais (TD}.

23...f5 24. Bf3 h6

Preparando um contra-atague na ala de rei,
fruto de um crescente desafogo da posicdo e da
maioria de pedes desse lado {VS).

25. h4 Ceb 26. De3

Ameacando 27. d5 seguido de 28. dxcb6 e
29. cxb?

26...Cc7 27. c4 14 28. Dc3

Ameacando um xeque a descoberto inquie-
tante e simultaneamente desencadear uma ofen-
siva na ala de dama. E magistral a forma como o
campedo vai jogar... até & “‘gaffe’’ do lance secre-
to (VS).

28...Df6 29. Dab Ceb6 30. d5cxd5 31. ¢xd5

Estrategicamente as brancas tém a partida
ganha, uma vez que para além do forte pedo
passado em d5 o seu bispo é melhor que o
cavalo negro.

31...b6

N3o se podia jogar 31...Cd4 por 32. Txd4!
33. Dxd8 e se 32...b6 33. Dd2, ganhando em
qualquer dos casos (TD}.

32. Da4 (! — TD)

Evitando contra-jogo na base de 32...Cd4. O
Pa7 é indefensavel (como alids o h4 de muito
menos valor) {VS).

32...Cc5 33. Dxa7 Cd7

Sobredefendendo o Pb6 para poder tomar o
Ph4 (TD).

34. d6 Dxh4 35. Dc7

As pecas negras estdo todas presas, a dama
ndo pode abandonar a diagonal d8-h4, a torre
ndo se pode deslocar de d8 e o cavalo se se
movimentar deixa a defesa do Pb6 (TD).

35...Df6 36. b4

Claro como &agua. As brancas vdo criar outro
pedo passado na ala de dama (TD).

36...h5 37. a4 Rh6
( Pviotegendo o Ph5 para poder avancar o g5
TD).

38. b5 g5 39. Bcb Ccb 40. d7

Ameaca 41. Td6 ganhando a dama (TD).

40...Rg7

Korchnoi paréce irremediavelmente perdido.
E incrivel como se salvard. Na jogada seguinte
Karpov ameaca liquidar a questdo (VS).

41. Tet (! —TD)

Ameaca 42. Te8 com vantagem decisiva,
obrigando ao seguinte lance negro (TD).

41...Ce6

Nesta posicdo a partida foi suspensa. Karpov
fez o lance secreto que deixou selado num enve-
lope. Raymond Keene (um dos segundos do
candidato) declarou a imprensa que possivel-
mente este ndo reataria a partida, optando pelo
abandono. Na realidade, Keene teria feito estas
afirmacdes, prevendo que Karpov teria reservado
o lance 42. Dxb6, apds o que seria inatil conti-
nuar a partida (TD). Por ex: 42. Dxb6 g4
43. a5 g3 (ou 43..f3 44. De3! fxg2 45. DeSe
ganham) 44. fxg3 fxg3 45. De3 Dh4 46. De5!
Rg8 (se 46..Rh7 47. Ded+ eic.) 47. Di5!!
{Imobiliza o cavalo, dada a hipotese Te8+ segui-
da de De5+ e Bed+ etc.) 47..Dh2+ 4B. Rfl
Dh1+ 49. Re2 Cd4 50. Rd3!"! (E ndo
50. Rd2? Dxel+! etc.) Dxel 51. Dgb+ Rh7
52. Rxd4! (N3o convém 52. Bed+? f5!
53. De7+ Rh6!). Agora a ameaca Bed+ é decisi-
va. Se 52..Txd7+? ! 53. Bxd7 Dd1+ 54. Re5
Dxd7 56. Df5+ trocando as damas (FS).

42. Dd6?

O asndtico lance secreto. Como teria Kor-
chnoi adivinhado o erro de Karpov? A verdade
¢ que apareceu no outro dia, bem disposto e
aparentando crenga no empate. E jogou com tal
precisio, aproveitando as imprecisbes do rival,
que acabou por empatar mesmo. Inacreditavel-
mente, contra o melhor jogador do mundo!
(VS).

42...94 43. Rf1g3 44. Deb

Perante a ameaca de penetracdo da dama por
h4 (EM).

44...h4 45. a5 bxab 46. b6

Apesar de tudo a posicdo de Korchnoi conti-
nua a ser desesperada {TD).

46...Dxe5 47. Txe5 Th8 48. b7 Cd8

49. Te8 (! — TD, VS,? — EM)

Se nos detivermos um pouco nesta posicdo,
serd que alguém vai acreditar que as brancas
deixem fugir a vitéria (TD).

Este o grande erro de Karpov. O lance ga-
nhante & 49. Tch! As negras ndo podem tomar
o bispo e se 49.Cxb7 entdo 50. Tb5 a4
51. Bxh7 a3 52. Tab... como variante funda-
mental teremos entdo 49..a4 50. Bd5 a3
51. Tc8 e as brancas ganham (EM).

M. Tal indica o lance 49. Be4 que é contudo
insuficiente: 49..Rf6 50. Txab Re7 51. Ta8
Txb7 e as pretas tém todas as possibilidades de
empate. O semandrio soviético 64 respondendo
a sugestio dum seu leitor para ganhar com
49. TcS dd a seguinte linha: 49...Rf6 50. Bed
Re7 51. Te® Txb7! atingindo-se uma posicdo
semelhante & da analise de Tal com o inconve-
niente, além do mais, de que as pretas ainda
conservam o Pa5 (AAF).

O que se segue € uma caixinha de surpresas
(VS).

49...Rf6 50. fxg3
52. Bf3 a4

Alguém tinha reparado neste “'pianito”’? Ele
é a isca para as pretas se libertarem do “‘zug-
zwany'’. Todavia, bastaria trava-lo com o rei... O
MI inglés Harry Golombek disse que Karpov
estava louco quando fez o 540 lance (tomar o
pedo) {VS).

53. Ted4 (? ! — TD)

Porque ndo 53. Rd2 com a ideia de neutrali-
zar qualquer accdo na ala da dama? (TD)

Repare-se que O rei branco, necessdrio ao
apoio dos seus pedes avancados, ou na defesa do
pedo a das negras, ndo pode ausentar-se da ala
do rei: 53. Rd3 a3 54. Rc3 Txb7! 55. Bxb7
Cxb7 56. Tel f5 e o rei branco fica como tolo
no meio da ponte (EM).

fxg3 51. Re2 Rg7
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No inicio do match, com o Presidente Marcos das Filipinas, nada faria supor o vendaval que se
seguiu, a fulgar pelos sorrisos

53...Rf6 54. Txad4 Re7 55. Txh4

Se 565. Ta8 Txb7 56. Bxb7 Cxb7 57. Tb7
Cd8 provavelmente com empate (TD).

Que fazer? E preciso eliminar o perigoso
pedo a (EM):

55..Rxd7 56. Tf4 Rd6 57. Tb4 Rc7
58. Tc4+ Rd7 59. Bg4+ Re8 60. Ted+ Rf8
61. Bd7

Ultima ameaca: 62. Te8+ Rg7 63. Txd8
Txd8 64. Bc8 (EM).

61...Txb7

Excelente lance que pde ponto final 3 luta
(EM).

62. Te8+ Rg7 63. Txd8 Th2+ 1/2-1/2

Se 64. Rf3 Td2 recupera a peca (VS).

212 PARTIDA
KARPOV — KORCHMO!
Gambito de Dama

1. ¢4 Cf6 2. Cc3 e6 3. Cf3 d5 4. d4 Be7
5. Bf4006. e3¢5

Este lance torna-se possivel contra 5. Bf4
enquanto contra 5. Bg5 seria duvidoso. Por-
qué? Com 5. Bgs 0-06. e3c5? ! 7. cxd5cxd4
(7...exd5 8. dxc5 Be6 9. Bd5 Bxc5 10. 0-0
Cc6 11. Tcl Be7 12. Bxc6 bxc6 13. Cad com
vantagem devido ao controlo da coluna ¢ e da
casa c¢5, Alekhine-Maroczy, Londres 1922)
8. Cxd4 Cxd5 9. Bxe7 Cxe7 10. Bd3 com
ligeira vantagem, Bilek-Barcza, Budapeste 1961
(ViS).

As negras tém maior dificuldade em lutar
pela igualdade com lances como: a)6...b6
7. Bd3 Bd7 (7...c5'?) 8. cxdb exd5 9. 0-0 c5
10. Tel c4 11. Bbl a6 12. Ce5 b5 13. Df3
com vantagem branca, Sydor-Zinn, 1977,
b} 6..¢6 7. h3 Cbd7 8. Dc2 a6 9. Td1 dxc4
10. Bxc4 b5 11. Bd3 Db6 12, e4! g6 13. e5
Cd5 14. Cxd5 cxd5 15. h4! com forte ataque
sobre o rei negro, Gheorghiu-Kristinsson,
Reykjavik 1972; ¢} 6...Cbd7 7. cxd5 Cxdb
8. Cxd5 exd5 9. Bd3c6 10. Dc2 Bd4 11. Re2
Ce6 12, Ce5 Te8 13. g4 g6 14. Tag1l Bd6
15. h4 ¢5 16. h5 cxd4? (é melhor 16...c4)
17. hxg6 Bxe5 18. gb Bg4+ 19. Txg4! com
vantagem decisiva, Vaganian-Forintos, Moscovo
1975 (TD)

7. dxcb

Agora 7. cxdb5 seria
7...Cxd5, igualando (ViS).

7...Bxch 8. Dc2

Continua a retardar o roque, desocupando a
casa d! para a T, pressionando nessa coluna,
evitando praticamente dxc4 (VS). Outras hipo-
teses parecem nao ter significado especial: 8. a3
dxc4 9. Bxc4d Dxd1 10. Txdl a6 11. Bd3
Cbd7 12. Ce5 b5 13. Ce4 Bb7 14. Cxd7
Cxd7 =, Gipslis-Marovic, Zagreb 1965, 8. Tcl
dxc4 9. Dxd8 Txd8 10. Bxc4 a6 11. 0-0 bb

respondido com

12. Bb3 Cbd7 13. Ce5 Bb7 =, Ree-Enklaar,
Wijk aan Zee 1974 (TD).

8..Cc69. Tc1 Dab

Estava presente a ameaca 10. cxd5 exdb
11. Cxd5 e 12. Dxc5 (ViS).

10. a3 Te8

Os dois jogadores vinham seguindo a 92 par-
tida onde Karpov escolheu 10...Be7 ficando in-
ferior. O lance 10...Te8 pode vir a ser util, dado
que o rei das brancas ainda esta no lugar central
e 11. b4 ndo deve ser jogado por 11...Cxb4
12. axb4 Bxb4 seguido de 13...Ced e as negras
ganham (ViS). 10..Ce4? 11. cxd5 Cxc3
12. bxc3 exd5 13. Cg5 h6 14. Txd5 Dxa3
15. Bc4 Cd8 16. Cxh7! Rxh7 17. Th5+ Rg7
18. Beb+ f6 19. Tg5! 1:0, Portisch-Berger,
Amsterddo 1964. 10..Td8 11. Cd2 dxc4
(11...d4 12. Cb3 Db6 13. Cad Bb4 + 14. axb4!
Dxb4+ 15. Cd2 Da5 16. b3 Cb4 17. Dbl d3
18. f3 com grande vantagem branca, Gheor-
ghiu-Ostoji¢, Monte-Carlo, 1969) 12. Bxc4!
com ligeira vantagem {TD}.

11. Cd2 e5 12. Bg5 Cd4

Um sacrificio de cavalo no meio do tabuleiro
é sempre vistoso (TD). Explorando o j& demasia-
do atraso do roque (VS).

13. Db1

As brancas recusam a oferta. Aparentemente
parece ganhar uma peca com 13. exd4 exd4
14. Ce2 mas depois de 14..Cg5! 15. Bh4 (Se
15. b4 ou 15. f3 segue-se 15...d3 ameacando
mate em f2} dxc4 e a situagdo das brancas ¢
bastante desagradavel, p.ex: 16. Dxc4 Ceb
17. Dc2 (17. b4 Da4d ganha a dama, uma vez
que esta ndo pode controlar a casa d3 e é eviden-
te que se 18. Dxc5 cd3 +!!) d3 com melhor jogo
para as negras (TD).

13...Bf5

De repente todas as pecas negras parecem
gozar de grande actividade (TD). O rei branco
continua por rocar! {VS)

14. Bd3e4 15. Bc2

Contrariadas mas cedem o bispo. Se 15. Be2
Cxe2 16. Cxe2 dxc4 (VS).

15...Cxc2 +

Fim inglério do bispo de rei. O que vale é
que as brancas ficaram a ameacar o “‘garfo’” em
b4, a troca vantajosa Bxf6 gxf6 e o ganho do
Pd5 (VS).

16. Dxc2 Da6 17. Bxf6 Dxf6 18. Cb3
(! —VvS)

As vezes quanto maior é a vantagem mais
dificil é optar. Bastante mais simples parece
18. Cxd5 com a ideia de b4 e Cb3 mais tarde
(TD).

As complica¢les subsequentes a tomada do
pedo (18. Cxdb5) deviam ser favordveis as negras
pois o rei branco ainda estd no centro, sujeito a
ser atacado por todas as pecas: 18...Dgb 19. Cc7
Dxg2 20. Tf1 Bg4 21. Tc1 Bxe3! 22. Cxa8
Bxd2+ 23. Dxd2 Bh3 24. Re2 e3!; 18..Dgb
19. Cf4 Bd6 20. g3 Bxf4! 21. exfd (21. gxf4
Dg2) Dh5 22. Dc3 (ameagavase 22...e3) e3!
23. fxe3 Tad8 ameagando 24..Bd3; 18...Dg5
19. 0-0 Bd6 (19..Bh3 20. Cf4) e os bispos
apontam perigosamente ao roque das brancas.
Korchnoi ndo costuma recusar ofertas de pedes,
pois acredita na defesa, porém aqui as perspec-
tivas negras seriam demasiado concretas (ViS}.

18...Bd6 19. Txd5 Te5 20. Cd4 _

Algo falhou no plano de Karpov. E certo que
mantém o par de bispos (mas por pouco tempo)
e as brancas continuam sem rocar, mas Korchnoi
vai-se safando... e com um pedo a maior {VS).

20...TcB 21. Txe5 Dxeb

Se 21...Bxe5 22. Cd5 Dd8 23. Cxf5 Dxd5
24. Ce7 + ganhando (TD).

22. Cxf5 Dxf5 23. 00

0O que custou tanto a ganhar ja é devolvido,
ndo havendo alternativa. Se 23. b3 entdo
23...b5 {(ou 23...Bxa3) e se 24. Cxb5 Dxbb! ea
24, cxb5 Be5. Se 23. Dxe4 Dxed 24. Cxed
Txc4 25. Cxd6 Tcl + ganha. Por fim 23. Cxed4
b5 24. b3 bxc4 25. bxc4 Da5+ despacha as
brancas (VS). Interessante parece 23. Db3
(TD).

23...Txc4 24. Td1 De5 25. g3 a6

Sera que ndo havia outra maneira de parar a
ameaga 26. Db3 Tc¢7 27. Cb5 Td7 28. bd5
(TD).

26. Db3 b5 27. a4

Os pedes negros s3o fracos agora (ViS).

27..Tb4 28. Dd5 Dxd5 29. Txd5 Bf8
30. axb5 a5 (! — VS)

Um pedo a mais mas dobrado e na coluna
que a torre negra controla ndo deve chegar
(ViS). Se 30...axb5 31. Txbb com boas possibi-
lidades de vitoria. Em caso de 30...Txb2
31. bxab Tb8 32. a7 ganhando (TD).

31. Td8 Txb2 32. Ta8 5 33. Txab Bb4

Necessario pois as negras com 34. Ta7 impe-
diam o rei negro de jogar {ViS).

34. Ta8 + Rf7 35. Ca4 Tb1+ 36. Rg2 Bd6
37. Ta7+ Rf6 38. b6 Bb8 39. Ta8 Be5
40. Cc5 Bd6 41. b7 Re7 42. Tg8 Beb

N&o era possivel 42...96 por 43. Ca6 Txb7
44, Tg7 + ganhando a torre. Também ndo era
solugdo 42...Rf6 43. b8 =D Bxb8 44. Txb8
Txb8 45. Cd7 + sequido de Cxb8. E se 42...Rf7
43. Td8 Be5 (43...Be7 44. b8 =D; 43...Bc7
44. Td7+; 43...Re7 44. Td7+ Re8 48. Txd6)
44. Cd7 sequido de 45. b8 =D (TD).

43. f4 (! — ViS)

Magnifico lance secreto que realiza um tema
classico, a sobrecarga do Be$, controlador da
casa b8 e defensora do Pg7. A resposta é forcada
e permite a entrada do rei branco em jogo (ViS).

43...exf3 + n.p. 44. Rxf3 Rf7

Se 44..Tb5 45. Cd3! Rf7 46. Td8' Re7
47. Cxe5! Rxd8 48. Cc6+ Rc7 49. b8 =D+
Txb8 50. Cxb8 Rxb8 51. Rf4 as brancas ga-
nham o final {ViS).

45. TcB Re7 46. h3 h5 47. Tg8 Rf?
48. Td8 g5
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Com a ameaca de 49..g4 50. hxg4 hxgd
51. Rf2 Tb2 + 52. Rf1 Bxg3 (TD).

49. g4 hxg4 50. hxg4 Re7 51. Tg8 fxg4
52. Rxg4 Rf7 53. Tc8 Bd6 54. e4 (! — TD)

Errado seria 54. Rxgb Bxc5 55. b8 =D
Txb8 56. Txb8 Bxe3+ com empate uma vez
que torre e rei contra bispo e rei (salvo raras
excepcdes) é empate teorico (TD).

54...Tg1+ 55. Rf5 g4 56. e5

Este pedo “‘lava mais branco’’. Karpov podia
abandonar ja. No entanto ainda ha uns foga-
chos... (VS)

56...Tf1 + 57. Red4 Tel +58. Td1 +

Nio 58...Bxe5 por 59. Cd3 (ViS).

59. Cd3!

Brilhante e instrutivo! (VS). A chave! 1-1 em
finais de problema, o primeiro ponto tinha sido
marcado por Karpov na 172 partida (TD).

59...Txd3 60. Re4 1:0

Aplausos estalaram no Convention Center
quando Anatoly Karpov, apos meditar sobre o
600 lance, parou o relégio, num gesto de tacito
abandono. Impedir a promogdo do Pb7 custaria
a torre e o bispo {ViS).

222 PARTIDA
KARPOV — KORCHNOI
Francesa

Viktor Korchnoi, antes do 220 jogo, dirigiu-
se ap alto do monte e, em companhia dos dois
gurus norte-americanos que o apoiam, |3 esteve
em meditacdo. O conforto espiritual que encon-
trou por certo o ajudou a suportar uma longa
defensiva na partida que se seguiu e gue prova-
velmente terminard empatada se conseguir jogar
de forma bastante precisa os proximos 9 lances
na meia hora que lhe resta.

Mais prosaicamente, Anatoly Karpov, apos a
derrota da 213 partida, mudou de fato, dese-
jando aparentemente alterar o cariz que ©
“match’” ultimamente tem assumido.

Karpov surgiu no local do jogo, o Palécio dos
Congressos de Baguio, com um fato azul-cin-
zento, realizando a segunda mudanca de fato
desde o infcio do “‘match” hd quase dois meses,
o que, tal como sucedera anteriormente, se se-
guiu a uma derrota.

Consta a boca pequena em Baguio que Kor-
chnoi veria com bastante interesse e satisfacdo
mais algumas variacdes no vestuario do campedo

mundial.

1. ede6 2. d4d5 3. Cd2 c5 4. exd5 exdb
5. Bb5+ Bd7 6. De2+ Be7

6...De7 foi jogado na 162 partida para cujos
comentarios se remete o leitor.

7. dxc5 Cf6 8. Cb3 0-09. Be3

Parece que as brancas ganharam o Pc5 e
todavia ndo o podem manter. A sua ambicdo na
variante 3. Cd2, alids, é outra: explorar o Pd5
fraco, por isolado no centro (ViS}.

9...Te8 10. Cf3

10. 0-0-0 a6 11. Bxd7 Cbxd7 12. Ch3
Cxc5 13. Bxc5 Bxcb5 14. Df3 Ba7 15. Cf4,
Kuzmin-Korchnoi, URSS, 1973 com igualdade
(TD).

10...Bxc5 11. Cxc5

A continuacdo 11. Bxd7 Cbxd7 12. Cxcb
Cxch 13. Db5 é considerada como ligeiramente
vantajosa para as brancas {ViS).

11...Da5+ 12. Dd2 Dxb5 13. 0-0-0 bb6
14. Cxd7 Cbxd7 15. Rb1 Ced

Ja que ndo é possivel 16. Dxd5? ? Cc3+!
ganhando (TD). Serd possivel que Karpov ndo
tivesse visto isto quando jogou o cauteloso
Rb1? O campedo dispunha de lances mais incisi-
vos como 15. Cd4 ou (porque ndo) 15. h4,
iniciando um assalto ao roque negro. Mas enfim,
o grande-mestre e campe3o € ele... (VS)

16. Dd3 Dxd3 17. Txd3

Karpov preferiu concentrar a sua tictica no
débil Pd5. Mas assim, Korchnoi consegue um
certo contrajogo, embora dificil. Vdo ser curio-
sas evolucdes equestres... (VS)

17...Txd3 Cdf6 18. h3

Impede o desagradavel Cg4. A maneira de
jogar contra cavalos é através de apropriados
movimentos de pedes que lhes retiram as casas
(ViS).

18...Cc5 19. Tdd1 Ce6 20. c3 b5

Korchnoi ndo pode ficar passivo, se ndo quer
uma morte lenta que o “jibéia” do Karpov se
encarregaria de executar com requinte. O lance
jogado pode permitir b4, minando o Pc3 e pon-
do o rei branco a descoberto (ViS).

21. Cd4 a6 22. Cc2 a5 23. Td3 Tab8
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24. Thd1 hé

Karpov ameacava 25. Bgb e o Pd5 cala
(ViS).

25. f4 TbcB 26. g4 d4!

Tipica entrega de pedo que ndo seria possivel
se 0 bloqueador estivesse no seu lugar (Cd4)
{ViS).

27. cxd4

Infelizmente para Karpov a retoma deve ser
de pedo, pois se 27. Bxd4 Cxf4 e se 27. Cxd4
Cc5 (ViS).

27..Cd5 28. Tft b4 29. Bd2 Te7 30. 15
Cg5 31. Ce3

Tenta tocar o bloqueador Cd5. Se agora
31..Cxe3 32. Txe3 Txe3 33. Bxe3 Cxh3
34. Th1 Cg5 35. Bxg5 hxg5 36. Rc2 o final
torna-se critico para as negras: os pedes do flan-
co de dama sdo fracos, o Pd4 pode chegar a
dama e os trés pedes negros no flanco de rei
valer)n somente por dois por estarem dobrados
{ViS).

31...Cf6 32. d5

Em marcha! Se safou o Ph3 com 32. h4
segue 32...Cged ameagando 33..Cxd2+ e
34...Txe3 (ViS).

32..Cxh3 33. d6 Td7 34. Cd5 Cxd5
35. Txd5 Ta8 36. Be3 Cg5 37. Bb6 Ced
38. Tfd1

As brancas ndo podiam jogar 38. Bxab por
38...Txa5! 39. Txab Cd2+ ganhando (TD).

38..a4 39. T5d4 Te8 40. Txb4 Txdé
41. Txd6 Cxd6 42. Be7 {? — ViS)

Vocé consegue perceber porque é que Kar-
pov ndo jogou 42. Txa4? Nem eu (ViS).

42...Tel+ 43. Rc2 Ce8 44. Ba5 a3 45. Th8

Se 45. bxa3 Te2+ 46. Rd3 Txa2 47. Tbh8
Txa3+ (47..Rf8 48. Bb4+) 48. Bc3 com van-
tagem branca (TD).

45...Te7 46. Bb4 Te2+ 47. Rd3

Korchnoi levou meia-hora a pensar para rea-
lizar o lance secreto:

47...axb2

mas continuo a pensar, no entanto, que
47...Txb?2 48. Te8+ Rh7 seguido de 49...Txa2 e
da troca no flanco de rei dos trés pedes negros
pelos dois brancos, garantia um empate teorico
de torre contra torre e bispo. Bem... se eu jo-
gasse t30 bem como o Korchnoi seria eu quem
estaria em Baguio! (ViS}

48. Bd2 Te7 49. a4 Td7+ 50. Rc2 Rh7
(! —TD, VS)

Korchnoi defende-se magistraimente. Despre-
ga o Ce8 que ndo pode ser tomado (51. Txe8
Txd2+ 52. Rb1 —52. Rxd2? b1=D). Sempre
o pedo ndo tomado em a4 ou a3... Agora acaba
o pesadelo (VS).

51. Txb2 h5 (! — TD, VS) 52. gxh5 Cd6
53. Ta2 Cxf5 64. a5 Cd4+ 55. Rc3 Ccb
54. a6 Td5 (! — TD) 57. Bf4

Depois de 57. a7 Cxa7! 58. Txa7 Txh5 o
empate era evidente (TD}.

57...Tf5

Korchnoi evita 57..Txh5 por 58. Th2 tro-
cando torres (TD).

58. Bd6 Td5 59. Bg3 Tg5 60. Bf2 Txh5

Agora ja ndo é possivel tomar o Ph5 porque
as brancas ja ndo podem trocar as torres com
Th2 (o que seria mortal, pois o cavalo, sozinho,
ndo aguentaria o pedo passado); por outro lado,
se agora 61. a7, entdo o cavalo pode ser sacrifi-
cado pois torre e bispo ndo ganham a torre @
dois pedes (VS).

61. Rc4 Cab5+

Impede 62. Bcb 63. Rbb e a promocdo do
pedo (ViS).

62. Rc3 Ccb 63. Tad

Subtil! Karpov faz mais uma tentativa para
trocar torres, preparando-se para jogar 64. Th4,
mas Korchnoi ndo da hipéteses (TD).

63...Rg8 (! — TD) 64. Rc4

Também ndo se ganha com 64. Tc4 por
64... Th3+ 65. Rd2 Th6 66. Re3 Teb+
67. Ted Rf8 (VS).

64...Ca5+ 1/2 — 1/2

Karpov assinou imediatamente o registo da
partida, significando que considerava o empate 0
anico resultado possivel (VS).

232 PARTIDA
KORCHNOI — KARPOV
Gambito de Dama

1. ¢4 Cf6 2. Cc3 e6 3. Cf3 d5 4. d4 Be7
5. Bf4 0-0 6. e3 c¢5 7. dxc5 Bxc5 8. Dc2 Ccb
9. Td1 Da5 10. a3 Be7 11. Cd2 e5 12. Bg5 d4
13. Cb3 Db6

Aqui se afasta da 93 partida deste “‘match”’,
em que jogou 13...Dd8 logrando Korchnoi jogo
superior. Agora pelo contrdrio deve cuidar do
cavalo ameacado, simplificando a posicdo (ViS).
Para comentarios aos lances anteriores vidé
partida n® 9, publicada na RPX n® 18.

14. Bxf6 Bxf6 15. Cd5 Dd8 16. Dd3 g6
17. exdd

O lance aconselhado pela teoria. 17. Cxf6+
resulta afinal numa mera transposicdo de
jogadores (ViS).

17...Cxd4 18. Cxd4 exd4 19. Cxf6+ Dxf6
20. 0-0 Be6 (! — ViS)

Uma novidade tebrica, em lugar dos conhe-
cidos 20...Bd7 e 20..Td8 (AP). Melhora a se-
quéncia da partida Forintos-Smeredavac, Wijk
aan Zee 1970 que prosseguiu: 20...Bd7 21. Be4
Bc6 22. Bd5 Tad8 23. Ded4 com vantagem
branca. Agora quem estd melhor? A posicdo
estd equilibrada. Porqué? Porque ndo podem
ganhar o Pd5 isolado que pode ser defendido
tantas vezes quantas as pecas atacantes. E claro
que as brancas podem obter um pedo passado no
flanco de dama, mas a partida mostra que tao-
-pouco esse facto é suficiente para obter van-
tagem. A iniciativa de Korchnoi é apenas teorica
e tem apenas o0 sabor da consolacdo moral (ViS).

21. Tfel

A resposta a 21. Be4 era 21..Tac8

21...Tac8 22. b3

Preparando Bed4 mas a resposta b5, aprovei-
tando a pregagem do Pc4 ndo nos pareceria
agradavel {VS).

22..7fd8

Alguém mais nervoso era capaz de jogar
22..b5, o que daria subitamente a vantagem
decisiva de um pedo passado as brancas depois
de 23. ¢b (ViS).

23. Bed Tc7

Defende b7 e coloca as torres de modo a
permitir qualquer tomada em forca da colunad
ou ¢ com Tdc8 ou Ted7 (A-JPS).

24. Dd2 Bg4

Em nossa opinido este lance € discutivel,
porque se é verdade que o avanc¢o f2-f3 enfra-
quece a estrutura de pedes e a posicdo do rei,
também ndo é menos verdade que as negras
perderam um tempo, dando a iniciativa as bran-
cas (EM).

25. f3 Be6 26. a4 b6 (! — ViS) 27. a5 b5
(! — Vis)

Com bom critério, 0 campedo do mundo
prefere facilitar a rdpida criacdo de um pedo
passado do que ficar com uma debilidade suple-
mentar em b6.

28. Cxb5 Bxb3 29. Tbh6

Seria interessante 29. Tc1 Txcl 30. Txcl
Bd5 31. Tc7 Bxed4 32. fxed Deb5 33. Txa7
Dxb5 34. Da2 Tf8 com posicdo de certo modo
confusa (EM).

29...Bd5

O bispo colocado na diagonal A 7-a8, pode vir



a ser um elemento preponderante, pelo apoio
que poderd prestar na corrida dos pedes a5 e b5.
E atil elimina-lo, objectivo de Karpov nesta e na
préxima jogadas {A-JPS).

30. b6 axb6 31. Txb6

Mal por mal cremos que seria melhor tomar
com pedo mesmo sendo bloqueado. Ja hd vis-
lumbre de empate. E s6 desatarem a trocar
pecas... {VS)

31..Tc6 32. Txc6 Bxc6 33. Bd3 Bd7
34. a6 Bf5 {! — AP)

Excelente lance que neutraliza o Bd3. Depois
da troca de bispo, o final esta empatado (EM).

35. Df4

Se Korchnoi se furta a mais simplificagGes
com 35. Bd5 (ou 35. Bc4), Karpov avancaria
35...d3 ganhando espaco e ameacando
36...Db6+ (ou 36...Dd4+ } {ViS).

Um campedo feliz

35...Rg7

Apoiando a dama para ameacar ganhar o
bispo. Para arruinar a estrutura de pedes negros,
Korchnoi simplificard mais ainda e o empate é
inevitdvel (ViS).

36. Bxf5 Dxf5 37. Dxf5 gxf5 38. Tal d3

O contrajogo que anula o pedo a. Nao é
possivel 39. a7 d2 40. a8 =D Txa8 (A-JPS).

39. Rf2

Procurando neutralizar com o rei o pedo d,
manobra que Karpov ndo consente {A-JPS).

39...Te8 (! — AP)

Cortando a passagem ao rei branco. Agora a
forca dos pedes a e d é igual (EM). Se 40. a7 d2
ou 40. Tel Ta8 (AP).

40. Ta2 Te7 41. Td2

E ainda impossivel 41. a7 d2! 42. a8=D
d1=D. Desde que o campedo mantenha a torre
na coluna e, impedindo a aproximacdo do rei
branco, é impossivel obter uma vitoria, peto que
Korchnoi se decide a empatar, evitando desper-
dicios de tempo e energias (A-JPS).

41.Te6 1/2 —1/2

Depois de Karpov ter feito o 419 lance, Kor-
chnoi assinou logo a folha de registo da partida,
manifestando o seu desejo de empatar. O cam-
pedo também assinou e saiu da sala pouco de-
pois de Korchnoi {ViS).

242 PARTIDA
KARPOV — KORCHNOI1
Espanhola

1. e4 eb 2. Cf3 Cc6 3. Bb5 a6 4. Ba4 Cf6
5. 0-0 Cxe4 6. d4 b5 7. Bb3 dS 8. dxe5 Beb
9. ¢3 Be?7

O lance mais praticado, mas jogado pela pri-
meira vez neste “match’’. Nas partidas anteriores
Korchnoi jogou a linha mais agressiva com
9...BcS (ViS).

10. Bc2

Mais comum é 10. Cbd2 (AP).

10...Cc5

Korchnoi afasta-se do que ele proprio acon-
selha na Enciclopédia (espécie de Biblia dos
xadrezistas): 10..0-0 (ViS). 11. De2 e agora
11...Cc5 ou 11...Dd7 (AP).

11. h3

Possivelmente € desnecessario perder este
tempo que impede 11...Bg4. Karpov podia ter
seguido 11. Tel e se 11..Bg4 entdo 12. h3
pondo a questdo ao bispo ‘‘comes ou retiras-te’’
(ViS).

11...0-0 12. Te1l

Se na vida prética o real e ndo a fantasia deve
guiar a ac¢do, no xadrez a estrutura de pedes e
ndo o acaso aconsetha o plano de campanha.

As brancas possuem uma maioria de pedes
no flanco de rei e um pedo em e5 que corta em
duas metades a posicdo negra e pode constituir
um forte apoio para 0 ataque a0 monarca negro.
As negras, com maioria no flanco oposto, devem
al procurar realizar um pedo passado que lhes dé
adequado contrajogo e, se a ocasido se propor-
cionar, devem destruir o Pe5, jogando f6 (ViS).

12...Dd7 13. Cd4

Para poder ganhar o par de bispos com Cxe6
e mobilizar o Pf2 para o ataque (f2-f4) (ViS). Se
13. Cbd2 d4 com bom jogo para as pretas. Em
contrapartida talvez merega um estudo detalha-
do 13. Cg5'!? (AP).

13...Cxd4

Um pouco paradoxal a primeira vista, pois
reforca o centro da brancas, sobretudo o Pe5, e
quando fizer ¢b ficard com um pedo isolado em
d5. Mas ndo sdo estes jogadores de eleicao que
fazem a teoria? Seria interessante 13...f6
14. b4 Cxd4 15. cxd4 Cb7 16. exf6 Bxf6
17. Dh5 e agora nao 17..h6? 18. Bxh6! gxh6
19. Dg6+ Rh8 20. Txe6! mas sim 17...g6
18. Bxgb hxg6 19. Dxg6+ Rh8 20. Dh6 + Rg8
21. Te3 Tad8 22. Tg3+ Bg7 parando o ataque,
pelo que as brancas devem dar perpétuo com
21. Dg6 +{ViS).

14. cxd4 Cb7 15. Cd2 c5

Libertando-se do pedo atrasado, Korchnoi
provoca uma posicdo de um tipo que para ele
n3o tem segredos: 0 pedo d isolado, mas com
boa actividade de figuras (AP).

16. dxc5 Cx5 17. Cf3 Bf5 (! — AP)

Cedendo lugar ao cavalo, mercé de pormeno-
res tacticos que impedem 18. Bxf5 Dxf5
19. Dxd5? Tfd8 20. Dc6 Tac8 21. Db6 Cd3
22. Tf1 Bcb com forte ataque (AP).

18. Be3 Tac8

A ter em conta 18...Bxc2 19. Dxc2 Tac8 ja
nao é possivel 20. Cgb? ? por 20...Ce4 ganhan-
do uma figura (AP).

19. Tec1Bxc2 20. Txc2 Ceb6 21. Td2

O Pd5 é o tema (ViS).

21..Tfd8 22. Db3 Tc4 23. Ted1 Db7
(! — AP) 24. a3 g6 25. Da2

Se 25. Cd4? ! Cc5 26. Da2 Ce4 e a iniciati-
va das negras é muito forte {AP).

25...a5 26. b3 Tc3 27. ad bxa4 28. bxad
Tc4 29. Td3 Rg7 30. Dd2 (! — AP) Txad

Mais tarde ou mais cedo verificar-se-ia a troca
do Pa4 pelo d5, devido a entrada da dama negra
em d4 (EM).

31. B6+ Rg8 32. Txd5 Txd5 33. Dxd5
Dxd5 34. Txd5 Bf8

Necessario para permitir a libertacdo do rei
negro (EM).

35. Bxf8 Rxf8 36. g3 Re7 37. Tb5 Cc7
38. Tc5 Ce6 39. Th5 Cd8

Korchnoi naturalmente recusa o empate por
repeticdo de lances. A posicdo ndo deve dar para
vencer, mas da para chatear! (AP)

40. Rg2 h6 41. Cd2 Tal

42. Cc4 (! — AP)

O lance secreto. Dar um pulo com 42. Cb3
ndo ganha o Pa5 por 42..Tb1 (ViS).

42...Cc6

Se 42...a4 43. Ta5 Re6 44. Cb6 a3 45. Cc4
a2 46. Ce3 ou 46. 4 (AP).

43. Tc5 Rd7 44. Cb6+ Re7 45. Cc8
(! — AP, ViS}

Ameaca 46. Ce7 e se 45..Rd7, de novo
46. Cb6+ (AP).

45...Rxc8 1/2 — 1/2

E Korchnoi propds o empate por intermédio
do arbitro, que Karpov aceitou assinando a fo-
lha.

Apos 46. Txc6+ Rd7 47. Tf6 Re7 48. Tab
pode o leitor comprovar que as brancas defen-
dem facilmente (AP). E se 46...Rb7 47. Tf6e se
46...Rd7 47. Tab o Pa5 nunca faria dama, a nao
ser com a ajuda das brancas: 47...a4 48. f4 a3
49. Rh2 a2 50. Rg2 Rc7 51. Rh2 {51. Rf2?
Th1l ou b51. Rf3? Tf1+ perderiam} Rb7
52. Ta3 Rb6 53. Rh2 Rb5 54. Rg2 Rb4
55. Ta8 Rb3 56. g4 hxg4 57. hxg4d Rb2
58. Tb8+ (58. f5? gxf5 59. gxf5 Tcl! e ga
nham as negras} Rc2 59. Ta8 (ViS)

252 PARTIDA
KORCHNOI — KARPOV
Inglesa

1. c4Cf6 2. Cc3 e5

As negras evitam por propria iniciativa os
caminhos das partidas anteriores (A-JPS).

3.
Apenas na 6@ partida Karpov jogou 1. c4 em
vez do seu tradicional 1. e4 e a continuacdo foi
1...e5 2. Cc3 Cf6 3. Cf3 Cc6 4. g3. Qual a
diferenca entre um imediato 3. g3 e a sequéncia
da 6@ partida? Quando as brancas jogam 3. Cf3
forcam a defesa do Pe5 com 3...Cc6 (ou 3...d6)
evitando a continuacdo de Keres 3. g3 c6
4. Cf3 e4 5. Cd4 db a qual é temida por muitos
embora, a verdade seja dita, poucos a joguem
quando de negras! (ViS).

3...Bb4

Continuacdo do soviético Smyslov {campedo
mundial 1957-58), de estratégia muito seme-
lhante a Nimzoindia: as negras estdo dispostas a
conceder o par de bispos {Bxc3) para tentar o
controlo da casa e4. A principal alternativa, para
além do lance de Keres (3...c6) é 3...d5, mas
Karpov ndo est4 disposto a jogar uma variante (a
do Dragdo) que, com cores invertidas e uma
jogada a mais, portanto, ja traz muitas dores de
cabeca as brancas (ViS).

4. Db3

Nao nos admiramos que ambos tenham gasto
cerca de uma hora cada nos primeiros oito lan-
ces (A-JPS). Mais habitual é 4. Bg2 0-0, tendo
as brancas nesta posicdo diversas alternativas.
Vejamos alguns exemplos: 5. e4 Bxc3 6. dxc3
dé 7. De2 a6 8. Cf3 b5 9. eb Bb7 com jogo
confuso, Korchnoi-Kuzmin, camp. da URSS,
1973. 5. e4 Bxc3 6. bxc3 c6 7. Db3 Cab
8. Ba3 d6 9. Ce2 Cc5 10. Dc2t , Rajcevic-
-Simic, Jugoslavia, 1977. 5. Cf3 Te8 6. 0-0 e4
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7. Cg5 (7. Cel e 7. Cd4) Bxc3 8. dxc3 h6
9. Ch3 d6 10. Cf4T |, Tajmanov-Pytel, Buca-
reste 1973 (TD).

4..Cc65. CdS

Com 5. e3 0-0 6. Bg2 atingir-se-ia, por in-
versao de movimentos, a posi¢cdo de um encon-
tro Tal-K. Richter, Berlim 1962 que seguiu com
6...Bxc3! 7. dxc3 (7. Dxc3 d5) e4 8. Ce2 Ceb
9. 0-0 d6 com 6ptimo jogo para as negras (AP).

5...Bc5

5...Bd6 6. e3 Cxd5 7. cxdb Ce7 8. Ce2 c6
9. Cc3 cxd5 10. Cxd5 Cxd5 11. Dxd5 De7
12. Bg2 com leve vantagem branca. A retirada
de Karpov é mais eldstica, mas ha ainda a consi-
derar 5...Cxd5 6. cxd5 Cd4 7. Dc4 (evidente-
mente se 7. Dxd4? ? Cc2+) Df6! e se 8. e3
Cf3+ ou 8. Bg2 Dab!; também apos 8. Dxc7
0-0 tém as negras compensacao {AP).

6. e3 00 7. Bg2 Cxd5

Interessante parece também 7...e4 8. Cxf6
Dxf6 9. Bxe4 Te8 10. d3 d6 11. Bd2? ! (é
melhor 12. Ce2} Bf5 12. Bc3 Dg6% ., Kor-
chnoi-Tseitlin, URSS 1973 (TD).

8. cxdb Ce7 9. Ce2

Uma vantagem de 3. g3 sobre 3. Cf3 é a
maior elasticidade do jogo branco. Agora o cava-
lo ndo interfere com o Bg2 e vigia as importan-
tes casas 4 e d4 (ViS).

9...d6 10. 0-0 c6 11. d4 exdd 12. exd4

Dava igualdade 12. Cxd4 Cxdb5 13. Bxd5
cxdb 14. Dxdb Df6 (ViS).

12...Bb6 13. Bg5

Ameaca ganhar o Pc6 e ndo serve 13...f6 por
14. dxc6+ e 15. cxb7 (ViS).

13...Bd7 14. a4

Ameaca 15. ab e 16. Dxb7 e ndo sera pos-
sivel 15...Bxab por 16. Bxe7 (ViS).

14..h6 15. Bxe7 Dxe7 16. Bf3 Tab8
17. a5 Be7 18. Dc3 Tfc8 19. Cf4

N3o se pode tomar o pedo: 19. dxc6 bxc6
20. Bxc6 Bxc6 21. Dxcb Dxe2 (ViS).

19...Bd8 (! — AP) 20. Tfel Df8

Embora seja costume do campedo jogar a
defesa, ndo nos podemos coibir de comentar 0
retraimento pouco estético destas altimas joga-
das! Caso fosse possivel, ndo teriamos so figuras
a recuar! Felizmente para ele, que acompanha
esta tdctica com doses duplas de espirito pratico
(A-JPS).

21. Db3

* Era interessante 21. h4 para controlar a casa

g5. Karpov poderia entdo jogar agressivamente:
21..95 22. hxg5 hxgb 23. Ce2 (23. Ch5 Dh6,
ameacando 24...94) g4 24. Bg2 Bg5 (ViS).

21...Bg5 22. Ce2

22. Ce6 seria um tiro na agua. A resposta
n3o seria 22...fxe6 23., dxe6 com grande vanta-
gem mas 22...Bxe6 23. dxe6 d5 com igualdade
(ViS).

22...Bf6 23. Tad1c5 (! —AP)

[Karpov abandona a luta por d5 (alias o Bg2
ficara limitado) e dedica-se a d4 e a coluna ¢
(ViS).

24. Bed

O bispo faz agutha para uma diagonal mais
promissora (b7-h7), onde até pode haver um
mate (ViS}.

24...Dd8 25. Da2 Bg4

As garras das negras, longo tempo encolhi-
das, estendem-se depois de sacudida a pressao
inicial das brancas (ViS).

26. dxc5 Txcd

Como tudo o que recua, agqui O temos a
ocupar posicdes mais avancadas (A-JPS).

27. b4 Tc7 28. Db3 Thc8

Nos proximos 10 lances, suspeitamos que
Karpov alimentava esperancas de vencer esta
partida. Caso um empate bastasse 28...Bxe2 e os
bispos de cor contrdria fariam o resto. De qual-
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quer modo, a posi¢gdo chegou a ser excelente
{A-JPS).

29. f3 Bd7 30. De3 a6 31. Bd3 Bd2
(t — AP, TD, A-JPS)

Afirma-se também que longe de se retrair
pode-se inclusivamente atacar. Controla c7 que
em breve ocupard e possibilita o desenvolvimen-
to total das figuras negras (A-JPS) e prepara o
ataque aos pedes negros da ala de dama (AP).

32. Rg2 Df6 33. Th1 Bad (! — AP) 34 Cf4
gb

Para evitar 35. Ch5 (TD).

35. Te2

Desde o lance 26 que Korchnoi estd na mo
de baixo. Agora defende a 22 linha (ViS)

35...Bc1

e ja grita a 12 linha (ViS).

36. De4 Rf8

Tinhamos até agora o campedo jogando de
maneira excelente e beneficiando disso! Isto é
levar a prudéncia ao extremo. Se nos estivésse-
mos de negras (e por alguma razdo ndo somos
campedes do mundo) jogariamos 36...Bxf4
(A-JPS).

37. b5 axbb

Seria preferivel 37...Bxf4 38. gxf4 Bxb5
39. Bxb5 axb5 ameagando 40..Tc4 ou
37...Bxf4 38. Dxf4 Dxf4 39. gxf4 Bc2 (ViS).

38. Db4

Evidentemente que 38. Bxb5 ndo era pos-
sivel por causa de 38...Bc2 (A-JPS).

Korchnoi, como por vdrias vezes ja o afir-
mou, é acima de tudo um lutador e disso ird
agora dar provas. Insistimos que 38...Bxf5 con-
duzia a uma posicdo excelente para Karpov,
podendo, inclusivé, significar a 58 vitoria. Ja& ha
algumas jogadas que estamos sujeitos ao contro-
lo de tempo e é ai que Korchnoi executa 0s
lances que transformam radicalmente a posicdo.
E sempre uma grande vantagem aproveitar as
possibilidades praticas (A-JPS).

38..Tc5 (? 2 — AP}

Permitindo um sacrificio de qualidade que
vai revolucionar a posicdo! Com 38...Bxf4 tém
as pretas todas as possibilidades de vit6ria. Por
exemplo: 39. Dxf4 (ou gxf4 Tc5) Dxf4
40. gxf4 Tc5 41. Teb2 Txb2 42. Txd5 Bxbb
43. Txb5 Txb5 44. Txb5 Tcb 45. Txb7 Txab
e o final tem de ganhar-se (AP).

39. Txet {(!!'— AP} Txcl
(!' — AP, ! — AJPS) Rg7

Continua o fogo de artificio. Karpov neste
momento devia estar arrependido de ndo ter
liguidado o Cf4 (ViS). O sacrificio ndo pode ser
aceite: 40...fxg6 41. Te6 Dd8 42. Df4+ Rg8
43. Txg6+ Rh8 44. Dxh6++ e se 41..Dgb
42. Dxd6+ com vantagem decisiva (TD).

41. Ce7

E as melhores posssibilidades estdo agora do
lado de Korchnoi. Ameagas como 42. De4
(além de 42. Cxc8) ou 42. Cf5+ induzem agora
a faceta pratica e segura do campedo a devolver
a qualidade (torre por cavalo) o que nao pode-
mos criticar (A-JPS).

41...T8c4 (! — AJPS)

Karpov prefere devolver a qualidade que ti-
nha de vantagem com receio da actividade das
pecas brancas. No entanto, este lance foi apon-
tado por todos os especialistas como uma ine-
xactiddo. A partida ficou suspensa nesta posicao
e Korchnoi reservou o lance (TD).

Hé “que impedir 42. De4, 43. Dh7+ e
44. Dg8++ (ViS). Se 41..Td8 42. De4 ou
41...T8c3 42. Dgd+ Dg5 43. Dd4+ Df6
44. Cf5+ Rg6 45. Cxd6+ Rg7 46. Ce8+. Ape-
nas a grande pericia de Karpov e as andlises da
sua equipa de ‘‘segundos’ vao salvar este final
(AP).

42. Bxcd

Era errado 42. Cf5+ Dxf543. Dxc4 Dxf3+
(ViS).

40. Cxg6+

42...Txc4 43. Dxd6! Tc3

Se 43...Dxd6 44. Cf5+ Rg6 45. Cxd6 Td4
46. Cxb7 e o pedo passado na coluna a seria
demasiado perigoso (TD}.

44. 4 Dxd6 45. Cf5+ Rg6 46. Cxd6 Bb3
47. 5+

Agora ja ndo era possivel 47, Cxb7 Bxd5+
ganha o cavalo (TD).

47...Rg7 48. Ce8+ Rf8 49. Cfé Rg7
50. Ch5+ Rf8 51. Cf4

Tudo isto era para o Pd5'! 47. Td2 era talvez
melhor e mais simples pelo ataque do cavalo aos
pedes negros a partir de d6 (ViS).

51...Bc452. Te5 Ta353. d6

De outro modo segue a queda impune do
Pa5 (A-JPS).

53..Ta2+ 54. Rf3 Td2 55. Te7 Txd6
56. Txb7 Ta657. Tb6 Txa5 58. Txh6 b4

O maior perigo ja passou (AP). O pedo b
torna inGteis as tentativas da vitoria (A-JPS).

59. Tc6 Bb5 60. Tcl b3 61. Tb1l Bc4d
62. Red4 Ta2 63. Rd4 Tc2

Ameacando b2 e Ba2. Caso de 64. h4 segue
b2 65. Cd3 Bxd3 66. Rxd3 Tg2 e as negras ndo
estariam pior. Atingimos aqui O ponto morto
que antecede o 1902 empate (A-JPS).

64. Cd3 Bxd3 65. Rxd3 Txh2 66. Txb3
Rg7 67. Red Ta2 68. Rf4 Tad+

A torre defensiva deve colocar-se no flanco
mais afastado dos pedes, onde pode manobrar
mais & larga sem ser ameacada (ViS).

69. Rg5 Tab

Impede 70. Tb5, 71. f6+ e subitamente o
rei negro esta em apuros (ViS).

70. g4 Tc5 71. Rh5 Tab 72. Tf3 Tbb
73. g5 Tb1

Qutro procedimento defensivo tipico: agora
que o rei ndo se pode refugiar a frente dos
pedes, a torre prepara-se para o atacar pelas
costas {ViS).

74. f6+ Rh7 75. Th3

Parando a ameaca 75...Th1+ mas permite:
(TD)

75...Tg1

...cortando o passado rei branco (TD).

76. Th2 Tg3 77. Th1 Tg2 78. Tal Th2+
79. Rg4 Rg6 80. Ta8 Tg2+ 1/2 — 1/2

Korchnoi propds empate e Karpov aceitou.
Nada conseguia com 81. Rf4 Tf2+ (mas ndo
81...Txg4 82. Tg8+) 82. Rg3 Tf5 83. Tg8+
(83. Rh4 Tf4+ ou 83. Rg4 Txg5+ ) Rh5 pois
caem os dois pedes brancos e tem de passar a
defensiva! (ViS)




26 PARTIDA

KARPOV — KORCHNOI
Inglesa

1. c4e5 2. Cc3db6

Korchnoi estd decidido a empregar o sistema
holandés contra a inglesa (cujo nome se deve ao
paralelismo com a defesa holandesa 1. d4 f5)
mas evita 0 imediato 2...f5 com o que ilude a
perigosa variante 3. d4 (') exd4 4. Dxd4 Cc6
5. De3+ Rf7 6. Ch3 Cf6 7. Dd2! h6 8. Cf4'
que d3 vantagem 4&s brancas, segundo uma
andlise de Taimanov {AP).

3. g3

Desenvolvimento calmo. Para contrariar o
plano branco de ataque no flanco de rei com {5

e mais tarde g4-g5 o melhor €& actuar
imediatamente no centro. Como? Com o
pplano simples 3. d4 exd4 4. Dxd4 Cc6

5. Dd2 y6 6. b3 By7 7. Bb2 Cf6 8. g3ou com
o plano mais complicado 3. Cf3 f5 4. d4 ed e
agora as brancas tém quatro alternativas 5. Cd2
5. Cg1 5. Cgbe b5 Bgb (ViS).

3..f54. Bg2 Cc65. d3

Karpov resolve-se por uma estrutura de peSes
tipica da inglesa. A alternativa seria 5. e3 e
6. d4. Com o pedo em d3, lutam as brancas pelo
controlo de e4, o que por exemplo, facilita a
ruptura f2-f4 (AP). E importante contrariar o
avango e4 das negras (ViS).

5...Cf6 6. e3

Um plano menos utilizado, mas que me pare-
ce muito interessante, € o de deixar este pedo
“em casa’”’, desenvolvendo o cavalo por 73 e
accionar rapidamente a ala de dama. Por exem-
plo: 6. Cf3 Be7 7. 00 0-0 8. Tb1 h6 9. b4
De8 10. b5 Cd8 11. Cd5? Cxd5 12. cxd5 Bd7
13. Db3 Dh5 14. Dc4d Tc8 15. Be3 g5
16. Bxa7! b6 17. Cxe5' dxeb 18. d6+ Beb6
19. d7! Ta8 20. Dxc7 Txa7 21. Dxa7 com
vantagem decisiva, A. Pereira — A.P. Santos, Lis-
boa 1975. Qutra hipdtese ainda é o imediato
6. Tb1; um encontro Petrosjan-Hort,
Oberhausen 1961, continuou com 6...g6!?
7. b4 Bg7 8. b5 Cd4 9. Ch3! 0-0 10. 0-0 h6
11. f4! Rh7 122. a4 Tb8 13. Cf2 Bd7
14. Dd2 Ch5 15. €3 Ce6 16. Bb2 e as brancas
possuem uma posigdo superior, devido a vanta-
gem de espaco; Hort seguiu equivocadamente
com 16..95?, vindo a ficar perdido apds
17. fxe5 dxeb5 18. g4! fxg4 19. Cxg4 Cefd
20. Be4+ Rh8 21. exf4 Bxgd 22. fxg5 (AP).

6...Be7 7. Cge2

O atagque negro pode dar-se com {4 e as
brancas com os seus lances 6 e 7 controlam tal
casa (ViS).

7...0-0 8. 0-0 De8

A caminho do flanco de rei (casa h5), mas
onde ndo chegara a ir (ViS).

9. f4

A caracteristica jogada defensiva. As brancas
param as ameacas no flanco de rei e colocam as
suas esperangas no flanco de dama, ajudadas
pelo Bg2.

9...Bd8 10. a3 Th8 (! — AP)

Com a dupla fung¢do de defender o Pb7 (li-
bertando assim o Bc8 e o Cc6) e tornar latente a
rotura b7-b5 (AP)

11. b4 Be6 12. Cd5

Ante a ameaga de 12...e4! (AP)

12...b5 {! — AP}

Um lance muito semelhante a 9. f4, que im-
possibilita de momento a progressio do Pb4
(ViS).

13. Bb2 bxc4 14. dxc4d ed

O Bg2 esta enterrado vivo (ViS).

15. Cxf6 + Bxf6 16. Bxf6 Txf6 17. Tc1 a5

Naturalmente. Todavia Karpov ainda tem
bons recursos. Segue-se uma estratégia de pecas

(cavalo negro e bispo branco}, que acabard em
simplificagGes empatativas (VS).

18. b5 Cd8

Para a casa ¢5, conquistada com 17..a56
(ViS).

19. Tf2 Cb7 20. Bf1

O bispo estava com falta de ar, além de que,
defendendo ¢4 permite Cc3 (ViS).

20...Cc5 21. Cc3 Bf7 22. Cd5 Bxd5
23. cxd5.

Se 23. Dxd5+ entdo 23..Df7 (EM). Se
23. Dxd5? ! De6, e as pretas ficam inclusiva-
mente um pouco melhor, pois 0 seu cavalo é
mais activo do que o bispo inimigo {AP).

23...Cd3

Forgando de imediato as simplificagGes e o
subsequente empate (AP).

24. Bxd3 exd3 25. Dxd3 Dxb5 26. Dxb5
Txb5 27. Txc7 Tf7 1/2 - 1/2

Karpov propds empate directamente a Kor-
chnoi que imediatamente o aceitou. As brancas
possuem, de momento, um pedo a mais mas, em
finais de torres isso s6 por si quase nunca &
decisivo, como j& se viu varias vezes no decorrer
deste “match”. Concretamente, nesta posigio,
tal pedo ndo se pode manter: o Pd5 estd atacado
e, se ¢ defendido, ent3o 28...Tb3 ganha o Pa3 ou
o Pe3 (ViS).

Comentdrios de:

(A-JPS) Ant6nio e José P. Santos
(AP) Alvaro Pereira
(EM) Eduardo Monteiro
{FS) Fernando Silva
(JG) Jaime Gilbert

(JC) Jodo Cordovil

(LS) Luis Santos

(RP) Rui Pereira

(TD)} Tomé Duarte
(VS) Vasco Santos
(ViS) Victor Silva

Compilagdo de (AAF) ALVARO FERNANDES

evolucao do “match

Korch
Data Abertura Resultado Karp.
18/7 1. Korch.-Karp. (Gambito de dama, variante Tartakower, 9.
Bd3, dxc4) 1/1:1/2|0:0
20/7 2. Karp.-Korch. {Espanhola, var. aberta, 9. c¢3, Bc5: 14. ...,d4) | 1/2:1/2 |0 :0
22/7 3. Korch.-Karp. (Nimzoindia, 4. ..., ¢5; 5. Ce2, cxd4; 9. ...,
as? ?) 1/2:1/2|0:0
25/7 4. Karp.-Korch. (Espanhola, var. aberta, 9. ¢3, Bc5; 14. ...,
Bh5) 1/2:1/2|0:0
27/7-28/7-30/7| 5. Korch.-Karp. {Nimzoindia, 4. .., ¢5; 5. Ce2, d5; 124
lances!) 1/2:1/2 |0 :0
29/7 6. Karp.-Korch. {inglesa, 1. c4, e5; 4. g3, Bb4; 6. ..., e4) 1/2:1/2 |0:0
1/8 7. Korch.-Karp. (Nimzoindia, 4. ..., 0-0; 5. Bd3, ¢5; 6.d5,b5) | 1/2 :1/2 |0 : 0
3/8 8. Karp.-Korch. (Espanhola, var. aberta. 9. Cbd2; 10. ..., g6 '} 1:0 0:1
5/8 9. Korch.-Karp. (Gambito de dama, 5. Bf4; 8. Dc2; 14. ..., h6} | 1/2 :1/2 |0 : 1
8/8 10. Karp.-Korch. (Espanhola, var. aberta, 9. Cbd2; 10. ..., d4;
11. Cg5) 1/2:1/2 |0 :1
10/8 11. Korch.-Karp. (Siciliana cerrada, 1. g3: 6. ..., Cf6; 8. c3) 1:0 1:1
15/8 12. Karp.-Korch. (Espanhola, var. aberta, 9. De2; 12. ..., Bc5) 1/2:1/2 | 1:1
17/8-20/8 13. Korch.-Karp. (Gambito de dama, var. Tart., 7. Tc1; 10.g3)| 0.1 1:2
19/8-20/8 14. Karp.-Korch. (Espanhola, var. aberta, 9. ¢3, Bc5; 13. h3) 1:0 1:3
22/8 16. Korch.-Karp. (Catala, com Cc3; 6. ..., dxc4; 7.Ce5.Cc6? )|1/2:1/2 |1 :3
24/8 16. Karp.-Korch. {Francesa, var. Tarrasch, 3. ..., ¢5;: 5. Bb5 +,
Bd7; 6. De2+, De7) 1/2:1/2 |1:3
26/8 17. Korch.-Karp. {Nimzoindia, 5. Bd3, ¢5; 6. d5, b5; 8. ..., a6} | 0 :1 1:4
2/9-3/9 18. Karp.-Korch. (Pirc-Robatsch, 4. Cf3; 7. Be3, Cc6; 8. Dd3) 1/2:1/2 |1:4
7/9 19. Korch.-Karp. (Catald, 6. Cbd2, b6!; 8. ..., cxd5) 1/2:1/2 |1:4
9/9-10/9 20. Karp.-Korch. (Caro-Kan, 4. ..., Cf6; 5. ..., exf6; 6. ..., Cd7) |1/2:1/2 |1 :4
12/9-13/9 21. Korch.-Karp. (Gambito de dama, 5. Bf4; 8. Dc2; 10. Te8;
12....,Cd4? ) 1:0 2:4
14/9-15/9 22. Karp.-Korch. (Francesa, var. Tarrasch, 3. ..., ¢5; 5. Bb5+,
Bd7; 7. De2+, Be7) 1/2:1/2 |2:4
16/9 23. Korch.-Karp. (Gambito de dama, 5. Bf4; 8. Dc2; 13. Db6;
20. ..., Be6!) 1/2:1/2 |2 :4
19/9 24. Karp.-Korch. (Espanhola, var. aberta, 9. ¢3, Be7; 10. Bc2.
Ce5) 2z f2:a
23/9-24/9 25. Korch.-Karp. {Inglesa, 2. ..., e5; 3. g3, Bb4; 4. Db3) 1/2:1/2|2:4
26/9 26. Karp.-Korch. (Inglesa, 1. ..., €5, variante Tchigorin; 3. g3,
f5) 1/2:1/2|2:4
28/9 27. Korch.-Karp. {Inglesa, 2. ..., e5; 4. g3. Bb4; 5. Cd5) 0:1 2:5
30/9-1/10 28. Karp.-Korch. (Espanhola, var. aberta, 9. ¢3, Cc5; 10. Bc2,
Bg4) 0:1 |35
7/10-8/10 29. Korch.-Karp. (Inglesa, 3. e4, c5; 4. e5, Cg8; 5. d4) 1:0 4:5
10/10 30. Karp.-Korch. (Inglesa, 1. ..., Cf6; 2. Cc3, d5; 4. g3; 5. ...,
Cxc3) 1/2:1/2 |4 :5
31. Korch.-Karp. (Gambito de dama, var. trocas, 10. 0-0, Cf8;
11. Bxf6; 15. ..., Dd7) :0 5:5
18/10 32. Karp.-Korch. (Pirc-Robatsch, 4.C£3; 6. ..., c5; 7. d5} 1:0 5:6
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A atencio do piblico tem sido fortemente atraida pelos mundiais de Baguio e de Pitsunda, o que
justifica o espago que |hes temos vindo a dedicar nestes Gltimos nimeros da RPX. Além destes,
terminaram recentemente outros mundiais: o de juniores individual, que teve lugar em Graz na
Austria, e que foi ganho por Dolmatov, e o por equipas, de menores de 26 anos, no México, cujo
primeiro lugar foi conquistado pela promissora equipa britanica. Deles falaramos no nosso proximo

niimero.

Todavia, nem so de mundiais se alimenta a cena escaquistica internacional. Diversos importantes
torneios, alguns ja classicos, vao-a colorinde em quantidade tal, que nos impede de cobri-los na sua
totalidade. Por outro lado, se bem que a recente mudanca de tipografia, propicie 3 Revista uma
composicdo espacial mais economica, continuamos dependentes nesta seccdo, de fontes estrangeiras.
Note-se, por exemplo, a nossa falha (7 ') na cobertura dos zonais.

A RPX encetou entio com as suas congéneres esforcos que conduzissem a contactos mais
estreitos, e que nos propiciassem permuta de exemplares e de artigos. Felizmente estamos
conseguindo-o. Oportunamente far-lhe-emos justa referéncia.

Pelas diversas razdes apontadas — mundiais e volume de material — optaremios entrementes, por
um noticiario mais conciso, que possibilite, principalmente, a publicacdo de um maior nimero de

partidas.

A seccdo agradecera qualquer espontanea colaboracio/cedéncia de material, fotografico, partidas

recentes comentadas, etc., que lhe queiram enviar.

A terminar incluiremos a errata da seccdo referente a RPX no 18.

VILNIUS 1978

TUKMAKQYV venceu sem derrotas o tornelo
de Vilnius, cuja média ELO dos participantes
oscilava, sensivelmente, entre os 2480-2490. O
ex-campedo do mundo Tigran Petrosian, que
possuia a pontuacao ELO mais
elevada — 2620 — , quedou-se no segundo lugar
a escasso meio ponto do vencedor. A prova, que
se desenrolou na primeira guinzena de Agosto,
contou com a participacdo da entdo ainda can-
didata Maia Chiburdanidze que ndo conseguiu
evitar o Gltimo lugar.

Excelente quarto posto para o jovem GM
checoslovaco Lechtynski com uma Unica derro-
ta. Discreta mas curiosa a participacdo do vetera-
no Samuel Reshevsky que jamais abandonava o
seu boné, inclusive durante as partidas

TUKMAKQV — RESHEVSKY

41. Cb7+! (A liguidacdo apos 41 e4 con-
duziria apenas a um final igualado) Rc6
42. Cd8 + Rd7 (N&o resultaria 42...Rb5 visto as
B disporem de 43. Rxd5 Ra4 44. e4 Bd7
45 CcB ab 46 e5 Rxa3 47. Cb8! Bb5 48. eb
a5 49. Ccb logo seguido de 50. e7) 43. Re5!
Bg6 44. Ce6 Rc6 45. Cxg5 Rb5 (Visto os pedes
da ala de rei negro serem insustentaveis, o GM
americano decide-se por ientar criar um peao
passado na ala contraria) 46. g4' (46. Rxdb
Ra4 daria as N novas hipoteses de igualar) Ra4
47. h4 h5 (Apos 47...Rxa3 seguir-se-ia 48. hbe
49. Cxh7! e as B levariam, pelo menos, um pedo
a dama. Jogar-se-ia também 48. h5 em caso de
47..n6) 48. gxh5 Bxh5 49. Ch7 Rxa3 50. Cf6
Bf7' (Se 50...Bg6 51. h5 Bxh5 52. Cxh5 Rb3
53. Rd4 a5 54. Cf6 a4 55. Cxd5 a3 56. Cc3)
51. h5 Rb3 52. h6 Bg6 53. Rd4 (Para 53. h7
Bxh7 54. Cxh7 a5 Também ndo seria muito
aconselhavel para as B 53. Rf4 a5 54. Rgb
d4! — mas ndo 54..Bc2 pois seria possivel
55 e4) Rb4 (Apesar de tudo, teria sido prefe-
rivel 53...a5 54. Cxd5 a4 55. Cc3 al 56 e4d
Bxed4 — a2 57. Cxa2 Rxa2 58. e5 e o pedo iria
adama — 57. Rxed! Rxc358. h7a259 h8D+
embora as N continuassem sem salvacdo pos-
sivel) 54. h7 1.0
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TUKMAKOV — BELJAVSKY
Catald

1. d4 Cf6 2. ¢4 g6 3. g3 c5 4. Cf3 cxd4
5. Cxd4 d5 6. Bg2 e5? ! 7. Cf3 d4 (Néo seria
bom 7..e4 devido a 8 Cd4 logo seguido de
9 Cc3 com ataque B sobre o centro) 8. 0-0
Cc6 9. e3 (O avanco 9. b4 seria energicamente
parado por meio de 9..e4 10. Cgb Bxbd
11. Cxe4 Cxed4 12 Bxe4 Bh3 13. Bg2 Bxg2
14. Rxg2 0-0 com possibilidades equilibradas.
As N n3o deveriam tentar nem 9..Bxb4
10. Cxeb Cxe5 11. Dad+, nem 9..Bd6 10. b5
Ce7 11. ¢5) Bg4 (A inversido duma Grunfeld
para uma Catald, que Beljavsky iniciou ao seu
69 lance, ndo foi muito feliz. Teria sido mais
correcto ter continuado com 6...Bg7 7. 0-0 0-0
8. cxd5 Cxd5 9. Cb5 Be6 =. Embora nesta Ca-
tald tenha ganho um tempo com o avanco g7-g6,
o que aparentemente lhe daria alguma vantagem
de desenvolvimento, a estrutura resultante é-lhe
deveras desvantajosa se a compararmos com
aquela em que os pedes N da ala de rei se
encontrassem ainda na sua casa inicial, onde as
N igualariam facilmente apos 9...Be7 10. exd4
exd4 11-. Bf4 0-0 12. Ceb Cxe5 13. Bxeb Bcb
14. Cd2 Cg4' Todavia, o prematuro debilita-
mento das casas N na ala de rei impede um
répido desenvolvimento logo seguido dum sem-
pre oportuno roque. Assim quer apos 9..Be7
10. exd4 exd4 11. Bh6! ou 9..Bg7 10. exd4
exd4 11. Tel+ as B possuem clara vantagem)
10. Db3' Bxf3 11. 8xf3 Dd7 12. Bxc6! bxcb
13. exd4 exd4 14. Bg5' (As N ndo sentiriam
dificuldades com 14. Tel+ Be7 15. Da3 pois
antecipar-se-iam ao perigoso, mas tardio,
16. Bg5 com Cg8', e o seu rei "‘autorocar-se-ia”’
via 8 até g7) Be7 15. Df3 Cg8 16. Tel 0-0-0
(Praticamente a unica hipOtese de tentar obter
algum’ contrajogo, e evitar '‘o pior’’ que deveria
advir da continuacdo 16...Rf8 17. Bxe7 + Cxe7

IONA

e

17. Bxe7 Cxe7 18. Dxf7 Cf5 19. Dxd7 + Txd7
20. Cd2 d3 21. Tad1 Cd4 22. Rg2 Thd8 (A
relativa superior actividade de pecas, ndo parece
ser suficiente para compensar 0 pedo a menos)
23. Te5 Cc2 24. Ced d2 25. Rf1Cb4 26. Ccb
Td4 27. Ce6 Cd3 28. Txd2 Txc4 29. Cxd8
Cxe5 30. Rg2 Rc7 31. Ce6+ Rb6 32. Cf8 g5
33. Te2 Cd3 34. Cxh7 g4 35. Cf6 Ccl
36. Td2 a5 37. b3 Th4 38. 3 gxf3+ 39. Rxf3
ad 40. bxa4 Txad4 41. h4 1:0

PETROSIAN — GULKO

23. Cd4 Bh6 24. Dd1 (Também seria pos-
sivel 24. f4 Cc6 25. Bf2! e em caso de
25..Txf4 26. Cxc6 Dxc6 27. Be3 ou para
25...Txeb 26. Cfs!) Tf7 25. Dg4' Bd2
(25...Cc6 26. Cxc6 Dxcb 27. Dxb4 e6)

26. Te2 h5 27. De6 Dxd4 28. Dxgb+ Tg7
29, De6¢ Rh7 30. Df5+ RgB (Se 30.. . Rh&
31. Txd2!) 31. Td1 Dgd4 32. Dxgd4 Txpd
33. Texd2? Ted4 (Apos 33..h4 34, i3 Tcd
35 h3 e se 33..e6 34 Tcl) 34. b3 Tc3
35, 68! [Dando nova vida ao hispp) CcB
36. Bc7! TcB 37. Bb6 Th8 38. Be3 Cd8

, TxdS Cxe6 40, Txh5 (..e a “peonagem’’ &
mais nio deixa duvidas...) 1:0

ESPIG — CSOM

22..bxcd? | (22..Tb8 possibilitaria melhores

18. Df6 Tg8 19. Cd2 d3 20. Cf3 etc) chances) 23. Cxc4 d5? (Continuando a ndo ver
VILNIUS. 78
| i 1
Vilnus | | 1 | 2 i 4|5 | 6 |7 8|8 |10 | 12 11318 | 15 | 16 P cl
1 Tukmakov URSS | ® vz v2 1 w2z |Vvz |2z 2 | 1 w2 vz vz 1 1 1 1012 1
2 Petrosian URSS W2z oe 1 o |w2lwz vz 1ty oz 1 1 vz vz 10 2
3 Gutko ‘ URSS W2 o ! @] 1 o 1 lvz bz 1 1 |z o |1 912 3
4 Belavsky URSS T o @ vz wz wz 1o |wv2|vwz w2|1 | 1 | 1 1 9 45
§ Lechtynsk Checoslov. | 1/Z V2 1 12| @ 12 V2 12 l 12 | 112 | 172 | 0 1 vz 9 a5
6 Dorfman URSS Yz oyz 0 w2 |vU2 @ |[v2Z 12 ‘ 2wz | ‘ w2 w2zl v |2 8 68
7 Csom Hungria 1 12 vz v2luz w2 | @ o |wz oz o0 | v vz vz A 8 68
8 Espig RDA t 0 wr o wzlae| 1 @ vz owv2|vz|wvz v vz 1 |12 8 6.8
9 Reshevsky EUA | o w2 o 1wz vz |2 oz | @ w2 1 o |12 vz | vz 72 9
10 Dvorezky | URSS | 1 1/2 4] 12 | 112 | vz |12 v |12 | @ 1 0 4] 1/2 1 1/2 7 10
11 Lebredo Cuba w2l o 0 vz v2| 0 1 vz 0 0 @ |1 1 0 1 w2 el 1
12 Kaiszauri | Suécia 12\ o o 12 0 |w2! o w2z 0 1 0 | ® 1 1 1 0 6 | 1213
13 Peshina | uRss 6 o 12 o0 vz 2z 0 1 1 o o @ 2|0 1 6 1213
14 Mikenas URSS oo w2 12 o e 12 vz 2 w2 vz | o |12, @ o 12 52 | 14
15 Damjanovic | Jugostavia (L V7 2 | 0 |2 o |0 o0 Y2 o0lo o |1 1 @ 2 5 15
16 Cruburdanidze | URSS | g 0o o o |0 w2z |O0 vzliz |z [ 172 | 1 o w2 |12 @ 412 16
l I




Uma imagem do tor-
neio de Vilnius: jogam
Mikenas e Tukmakov,
Petrosjan e Reshevsky
observam atentamente.

23..Tb8, embota as B continuassem bem apo6s
24. e4) 24. Ch6' Taa7? (Perde rapido. Uma
continuacdo mais correcta seria 24.. Td8, poden-
do seguir-se 25 Ccxdb exds 26. Cxd5 Tcd7
27. ed4) 25, Ccxd5 exd5 26. Cxd5 Ceb6
27. Txc?7! C8xc7 (Se 27..Txc?, entdo
28. Cxe7 Txe7 29. Td7) 28. Cxe7 1:0

Eis de seguida um final eeducativo, e ndo
apenas para 0s habituais leitores da seccdo do
José P. Santos.

DAMJANOVIC — DVORETSKI

38. ¢3? (A pressa das B em foicar o prsicdo,

ERRATA

Também esta seccan recebeu a visita ines-
perada daquele enorme passardo denominado
gralha. Ora, inumeras das andlises as partidas
terminam estranhamente o que era inclusive im-
possivel, em xeque (+). Acontece que Os sinais
que deveriam aparecer eram I ‘e as brancas
sstdo melhor, 8 T “as B estdo ligeiramente
melhor'”. Recordamos que haviamos entdo mu-
dado de tipografia, para quem todos estes sinais
eram novos. Ja agora avisamos que outra das
sinalefas que poderd eventualmente surgir de
futuro em algumas andlises é ‘@ " que signi-
fica — jogo confuso. .

Na pagina 114, do n®18, 0 119 lance de Van
Baarle que ndo chegou a ser impresso era Bd2.
Mais abaixo na 82 linha a contar do fim da
partida apos 26...Bc3 deve ler-se '‘poderia se-
guir-se 27. Bh6+ Rf8 28. Dxe7 Ted8, e ndo
Tde8"".

J& na pagina seguinte, o Gambito Stauton
perdeu uma sequéncia de lances que deve ter
colocado os nossos leitores as aranhas. Assim na
coluna do meio apés ‘'Rolf Schwarz propde aqui
como favoravel para as N 6..exd4’’ deve ler-se
“ 5. eb6. fxed exdd 7. Cgf3” etc.

O diagrama da pégina 115 poderia ser incog-
nito, mas ndo é, A partida foi disputada entre
Gufeld e Ermenkov. Entretanto, pedimos des-
culpa aos nossos leitores por este interregno, as
gralhas continuam no préoximo numero

% Z
i

P % 7 %
" G

W
s

e ainda por cima logo antes do adiamento, 0 gue
podera ser uma imprecisdo técnica, provocard

um apressado desfecho. Correcto teria sido
38. BeB) dxc3 39. bxc3 Cxg4 40. Txgd Txgd
41. Rxgd Rg6! (Se 41. cb entdo 42 Rfb. Ao
empate conduziria 41..Rf6) 42.Rf3 5
43. Re3 b4 44.d4 (Para 44. Rd2 ad4) cxd4+
45. cxd4 a4 46. Rd3 (O rei negro ndo deve ir a
f6, pois as igualariam por meio de
46. dxe5+) b3 47. axb3 a3! (Criando um I6-
gico "pppd”’, ou seja, um perigoso pedo passado
distante...}) 48. Rc2 exd4 (...a que se |he junta,
decidindo, um pedo passado central) 49. b4
d3+ 01

Vilnius assitiu ao reaparecimento de dois
contemporaneos de Alekhine: “‘os velhos"'
Mikenas e Reshevsky. Este ultimo, apesar de
destreinado {? !) perfez 50% dos pontos pos-
siveis, tendo averbado, entre outras, embora esta
seja mais inesperada, uma derrota com o jovem
Peshina

RESHEVSKY — PESHINA

18. dxe5 Cxe5' 19. Dxb7 Tb8 20. Dxa?
{Desta feita, a fabula da formiga providente vai
dar mau resultado, pois a dama B vai deambular
temporariamente fora de jogo) Da2' (O preco da
gulodice. A pressdo N nas duas primeiras hori-
zontais sera constante e decisiva) 21. Dxc5 Cd3
22. Da5 Cxb2 23. Cd4 Cc4 24. Txb8 Txb8
25. Dc7 Tf8 26. h3 Cd2 27. Tel Cded
28. Tf1 Dxa3 29. ¢4 Dc5 30. Df4 Dxcd
31. Tb1 h6 32. Tb8 Txb8 33. Dxb8+ Rh7
34. Df4 Cd2 35. Cf5 Cd1+ 0:1 Pois se
36 Rh2 Cf1+ 37. Rgl Cg3+ 38. Rh2 Dhi1+
39. Rxg3 Ch5 + duplo

CAMPEONATO DA RDA

O GM Knaak foi o vencedor do campeonato
nacional de 1978 da Alemanha Democratica que
se disputou em Epezin, tendo apenas cedido
dois empates em 14 partidas

Na prova do ano transacto, que tivera Iu‘?ar
em Frankfurt, Knaak ficara em 20 lugara 1 /2
ponto de Vogt, que este ano ndo conseguiu
methor que a 42 posicdo, a 5 pontos do “lea-
der’"! Vogt perfizera em 1977 11 1/2, seguin-

¢

Lo e e

R i

do-se-lhe em 20 Knaak com 10, 30 Libert 9 1/2
e 40 Espig9 Libert fora entdo o Unico parti-
cipante a conseguir infligir uma derrota a Vogt

As duas grandes supresas da edicdo deste ano
foram o 6ptimo 30 lugar obtido pelo estreante
{!?) Brugmann e pela descolorida prova do cate-
gorizado GM Uhlmann, alids o jogador alemao
cotado actualmente com a mais elevada pontua-
c¢do ELO, 2575, logo seguido de Knaak e Vogt,
ambos com 2520. O jovem Hening forneceu
também boas perspectivas das suas capacidades
futuras. E de assinalar ainda que nem L. Espig
nem Knaak sofreram gualquer derrota. O novo
campedo confirmaria assim a sua boa forma ac-
tual, ao obter um belo 29 lugar em Jurmala
{v. RPX n© 18)

Classificagao: 10 Knaak 13; 2° L. Espig 10;
30S Brugmann, Vogt e Hesse todos com 8; 6°
Hening 7 1/2; 705 Libert e Uhlmann 7, até 15
participantes

KNAAK — STARK
Eslava

1. d4 d5 2. ¢4 cb6 3. Cf3 Cf6 4. Cc3 dxcd
5. a4 Bf5 6. e3 e6 7. Bxc4 Bb4 8. 00 0-0
9. Ch4 (Talvez ligeiramente melhor qgue
9. De2) Cbd7 10. f3 Bg6 11. Cxg6 {Botwinnik
utilizara no campeonato do mundo de 1954
contra Smyslov 11. e4 e5 12. dxeb Cxeb
13. Be2 + . Porém apbs 11. e4 Romanovsky
aconselha a continuacdo 11..Dab'? 12 Ca2
Cb6 13. Be2 Tfd8 com ataque sobre o pedo d4)
bxg6 12. Dc2! De7 (Apds 12..e5 13. Dxgb
exdd 14. exd4 e se Ce5 15. dxeb Dd4+
16. Tf2' Be5 17. Bh6! — analises de Vasiukov)
13. a5 ¢5 14. Db3 cxd4 15. exd4 b6 16. ab
Tac8 17. Cb5 Ta8 18. Tad Bd6 19. Bg5 Tfe8
20. Tel Df8 21. Bxe6 Bxh2+ 22. Rxh2 fxe6
23. Txe6 Rh8 24. d5 (As ameagas sdo mal-
tipias, desde o duplo as torres em c7, a Théd +,
rei N joga, e as B continuariam com Txf6 e e6 +,
etc.) 1:0

VOGT — ENDER
Siciliana

1. e4 ¢5 2. C$3d6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 Cf6
5. Cc3 a6 6. Be2 e5 7. Cb3 Be7 8. 0-0 0-0
9. a4 Be6 10. f4 Cbd7 11. Rh1 Tc8 12. 5
Bc4 13. a5 Bxe2 14. Dxe2 Cc5 15. Td1 Tc6
16. Cxc5 Txc5 17. Cad Dxab5 18. Cxcb Dxal
19. Cxb7 Tb8 20. Dc4 Bf8 21. Dc6 Cg4
22. Tel Db1 23. Cxd6 Txb2 24. De8 Th8
25. Dxf7 Rh8 26. Dd5 Exd6 27. Dxd6 Cf2
28. Rg1l Cxed! 29. Dxa6 Dxc2 30. Da7 Te8
31. Be3 Cf6 32. Tf1 Ded 33. Bg5 Ta8 34. Df2
Cg4 35. Dc6 h6 36. Bd2 Ta2 37. Db4 De2
38. Df8 Rh7 39. Df7 Tab6 40. Bc1 Cxh2 0:1 Se
40. Bb4 De3+ seguindo-se o tipico mate Da-
mido.
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LIBERT — KNAAK
India de Rei

1. Cf3 Cf6 2. ¢4 g6 3. Cc3 Bg7 4. d4 d6
5. e4 0-0 6. Be2 Cbd7 7. 0-0 e5 8. Tel cb6
9. Bft a5 10. Tb1 exd4 11. Cxd4 Te8 12. b3
Cg4 13. Dxg4 Bxd4 14. Dg3 Df6 15. Bb2 Cc5
16. Tbd1 Be5 17. De3 g5 18. Dd2 a4 19. b4
Ce6 20. Te3 g4 21. a3 Cg5 22. Dc2 Dh6
23. Tg3 Dg7 24. Cxad4 Bxb2 25. Cxb2 Cxed
26. Te3 Bf5 27. Bd3

Txa3 28. Txed4d Bxed 29. Bxed Tc3 30. Db1
Tb3 31. Td2 5! 32. Bxf5 Dc3 33. Td1 Txb2
34. Da1Td2 35. Bxg4 Txd10:1

BRUGMANN — UHLMANN
Francesa

1. e4 e6 2. d3 d5 3. Cd2 Cf6 4. Cgf3 c5
5. g3 Cc6 6. Bg2 Be7 7. 0-0 0-0 8. Tel b5
9. e5 Cd7 10. Cf1 a5 11. h4 Ba6 12. Bf4 b4
13. C1h2 a4 14. Cgs De8 15. Cg4 Tc8
16. Tc1 Cb6 17. Cf6 Bxf6 18. exf6 g6
19. Bd6 Cd4 20. Bh3 Dc6 21. Bxf8 Txf8
22. Cf3 Cxf3 23. Dxf3 Dd6é 24. De3 Cd7
25. Dg5 Te8 26. h5 Bb7 27. Te2 d4 28. hxg6
hxg6 29. f4 Bf3 30. Th2 Dd5 31. Bf5 1.0

UHLMANN — I. ESPIG
India Antiga

1. c4 Cf6 2. Cc3 d6 3. d4 Cbd7 4. Cf3 e5
5. e4 Be7 6. Be2 0-0 7. 0-0 c6 8. Be3 ab
9. Dc2 Dc7 10. b4 Te8 11. Tfd1 exd4
12. Cxd4 Bf8 13. Cf5 Ce5 14. Bg5 Bxf5
15. exf5 Be7 16. Td2 Cd5 17. Bxe7 Cxc3
18. Bxd6 Cxe2+ 19. Rf1 Db6 20. BcS Dc?7
21. Txe2 Cf3 22. g3 b6 23. Be3 cb 24. Td1
cxb4 25. Bf4 Dc6 26. Td3 Cxh2+ 27. Rgl
Cf3+ 28. Rf1 Db7 29. Td5 h6 30. D3 Ch2 +
31. Rgl Cg4 32. Td7 Dxd7 33. Dxd7 Txe2
34. Dd1 Tae8 35. Be3 T8xe3 36. fxe3 Tg2 +
0:1 Pois se 37. Rxg2 Cxe3 duplo.

_ NUNN:
SENSAGAO EM BUDAPESTE

O IV torneio Tungsram, que se realizou na
capital hungara de 12 a 29 de Agosto, terminou
com uma surpresa: a vitoria final veio a perten-
cer, ndo a qualguer grande mestre tido como
potencial favorito no inicio da prova, mas sim
ao jovem inglés Jonathan Nunn, o qual, ao al-
cancar 10 pontos em 15 partidas, obteve a sua
primeira norma de GM. Nunn venceu com todo
o mérito, demonstrando possuir ndo s6 vanta-
gem na teoria de aberturas, sobre os outros
participantes, como ainda um estilo incisivo e
realizador, tendo conseguido, com pegas bran-
cas, 6 pontos em 7 partidas.

Relembramos que muito recentemente no
México, a promissora equipa britanica de meno-
res de 26 anos se sagrou camped mundiai, tendo
relegado para o 29 posto a formacdo soviética.
Esta pléiade de jovens, de quem, de certeza,
muito ouviremos falar no futuro, tem vindo a
confirmar consideraveis progressos, nao sendo
de admirar, supomos, gue Miles, por exemplo,
venha a conquistar um lugar no préximo torneio
de candidatos.

Jornada a jornada, a classificacdo do torneio
conheceu constantes alteracSes no 1© lugar. O
M1 americano Mednis comegou com 4 vitorias
consecutivas, tendo sido de seguida rendido no
topo pelo checoslovaco Jansa. Este viria a ser
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igualado por Kuzmin, até Nunn e Csom os subs-
tituirem na lideranca da prova, logo seguidos de
perto pelo jovem hangaro Groszpéter que viria a
obter, com os seus excelentes 7 '/2 pontos, a
sua primeira norma de mestre.

Antes de reproduzirmos duas expressivas vi-
torias do jovem Jonathan, vejamos primeiro a
classificacdo final:

10 MI NUNN (Inglaterra) 10; 22 GM Csom
{Hungria) 9 1/2; 305 GM Adorjan (Hungria) e
GM Kuzmin {URSS) 9; 598 GM Vadasz {Hun-
gria) e MI Mednis (EUA) 8 1/2; 795 GM Jansa
{Chescoslovaquial e GM Malich {DDR) 8; 99s
GM Barczay e Grdészpéter {ambos da Hungria)
7 1/2; 1105 MI Lukacs (Hungria) e Ml Ree {Ho-
landa) 7; 139 F. Portisch (Hungria) 6 1/2; 140
Regan (EUA) 5 1/2; 159 MI Fernandez (Cuba) 5
e, finalmente, 16° Hardicsay (Hungria) com
3 1/2 pontos.

NUNN — F. PORTISCH
Siciliana

1. e4 c& 2. Cf3 Cc6 3. d4 cxd4 4. Cxd4
Cf6 5. Cc3e5 6. Cdb5 d6 7. Bg5 a6 8. Ca3 b5
9. Bxf6 gxf6 10. Cd5 f5 11. Bxb5 axb5
12. Cxb5 Tad (Parece melhor Ta7) 13. Cbc7 +
Rd7 14. 0-0 Dg5 {Semelhante a partida Ve-
roci-Porubsky, jogada anteriormente em Buda-
peste. A considerar 14..Ce7) 15. c4 Txc4
16. ba!! Bh6 17. Cb5 Td4 18. Dad fxed
19. Cxd4 exd4 20. Cb6+ Rec7 21. Tfc) Dxcl
22. Txel Bxel 23. Cd5+ Rd7 24. Dd1! Re6
(E o eclesiastico perdeu as esperangas de regres-
sar com vida da sua campanha de catequizacdo
em terra de barbaros. Se 24...Bg5 25. Dg4 +; se
24..Ba3 25. Dg4+ Rd8 26. Dg3!; em caso de
24...8d2 25. Dg4+ Rd8 26. Dg5+ logo seguido
de 27. b5) 25. Cb6 Ce5 (Apds 25...Ba3 — ou
Bb2 — continuar-se-ia com 26. Db3+, e para
25...Bh6 26. Dh5 com a ameaca de xeque em
d5) 26. Dxc1 Ba6 27. Dh6 + Cg6 28. Dh3 + {5
29. Db3+ Rf6 30. Cd5+ Rg5 31. Dg3+ Rh6
32. Dh3+ Rgb 33. f4+ exf3 n.p. 34. gxf3 f4
35. Dg4+ Rh6 36. Cxf4 Tg8 37. Rf2 d3
38. Ce6 Ce? 39. Dh4+ Rgb6 40. Dxe?7 d2
41. Cf4+ 1:0 pois continuar seria totalmente
desnecessario. A dama B foi a heroina do dia!

VADASZ — NUNN
Gambito de dama

1. Cf3 d5 2. c4 e6 3. g3 c5 4. Bg2 Ccb
5. 0-0 Cf6 6. cxd5 exd5 7. d4 Be7 8. Cc3 0-0
9. Bg5 cxd4 10. Cxd4 (Por inversdo de lances
obtivemos uma defesa Tarrasch) h6 11. Be3
Te8 12. Cxcb bxc6 13. Dad (Seria preferivel
Tc1 seguido de Ca4 com a finalidade de contro-
lar o ponto c5) Bd7 14. Dc2 DcB 15. Tfd1 Bh3
16. Bh1 Cg4! 17. Bd2 De6 18. Be?! Tad8
19. e4!? Df6 ! 20. exd5? (O lance do texto
além de enfraquecer a posi¢do, abre linhas de
ataque as N, possibilitando-lhes a combinagdo
que se segue) Ce3! 21. Dad4 Cxd1 22. Txd1
cxd5 23. Cxd5 De6 24. Bab Beb! 25. Dc2 Bb6
26. Cxb6 Df5! 27. Txd8 Txd8 e as B depdem
as armas 0:1

FURMAN IN MEMORIAN

O fortissimo torneio de Bugojno, que co-
brimos na RPX n® 14, chegara ao fim. Anatoly,
que o incluira na sua preparagdo para o campeo-
nato mundial — “N&o considero vital ser o pri-
meiro em Bugojno. O importante para mim é
jogar correcto e que ele me sirva de treino”,
sic — compara-o com o de Bled 1961, onde to-
dos os concorrentes haviam sido também GM, e
nés acrescentamos porque ndo com o de No-
ttingham 1936.

Foi entdo que chegaram, vindas de Lenine-
grado, noticias tristes: o seu treinador, Semyen
Furman havia falecido. Um rude golpe precisa-
mente antes do match mundial de Baguio City.

““Trabalhdmos juntos durante 10 anos. E,
com efeito, uma grande perca’” — acrescentou.
Anoiteceu e Anatoly iniciou a viagem de regres-
so a Leninegrada a fim de se juntar a famflia do
seu amigo Furman. Karpov interpelava-o cons-
tantemente: “Que pensas deste lance, Semyen
Abramovich? ” E Semyen respondia-lhe baixo,

Semyon Furman

numa voz calma. Ele era bastante compreensivo
e atencioso para com todos. Por isso era tido em
consideragdo por uma inteira geracdo de jovens
estrelas soviéticas.

Nascera em 1920. Aos 26 anos obtinha o
titulo de mestre nacional, aos 34 de mestre
internacional e finalmente aos 46 de grande mes-
tre.

Como inovador tedrico, algumas aberturas
receberam lances por ele ensaiados: desde a es-
panhola ao gambito de dama, da Grunfeld &
india de rei, ndo esquecendo a defesa Nimzoin-
dia, menina bonita do seu pupilo Karpov.

Apesar de nunca ter tido uma pratica regular
e persistente alcancou alguns interessantes resul-
tados. Por exemplo:

1948 Campeonato da URSS 3.°
1949 Campeonato da URSS 5o-7.0°
1953 Campeonato de Leningrado 1.0
1954 Torneio de Bucareste 5. —6.°
1957 Campeonato de Leningrado 1.2 — 3.°
1958 Campeonato da Russia 29 —-4°
1965 Campeonato da URSS 70 -9¢°
1966 Torneio de Harrakov o
1967 Torneio de Polanica Zdrog 1.0
1972 Campeonato da URSS 8° —-9.9°
1973 Torneio de Madrid 3.0
1975 Torneio de Ljubljana 39 -50°
1977 Torneio de Bad Lauterberg 3°

Passemos entdo a duas partidas suas: uma da
sua juventude, em Kazan 1945, outra dum dos
seus Gltimos torneios, Madrid 1973.

FURMAN — SAIGIN
Eslava

1.d4 d5 2. ¢4 c6 3. Cf3 Cf6 4. e3 e6
5. Cc3 Cbd7 6. Bd3 dxc4 7. Bxc4 b5 8. Bd3
a6 9. e4 c5 10. e5 cxd4 11. Cxb5 axb5
12. exf6 Db6 13. 0-0 gxf6 14. Be4d Ta?
15. Cxd4 Ta4 16. Be3 Bc5 17. Tcl Ba6




18. Txc5 Cxc5 19. Cb3 Txed 20. Cxc5 Txe3
21. Dd7 + Rf8 22. fxe3 Dxe5 23. Dd8+ 1:0

FURMAN — PANNO
India de Dama

1. ¢4 Cf6 2. Cc3 e6 3. Cf3 b6 4. d4 Bb7
5. a3 d5 6. cxd5 Cxd5 7. e3 Be7 8. Bb5+ c6
9. Bd3 0-0 10. e4 Cx3 11. bxc3 ¢c5 12. 0-0
cxd4 13. cxd4 Cc6 14. Be3 Bf6 15. Bb1 Tc8
16. Dd3 g6 17. Ba2 Dd7 18. Tad1 Ca5
19. Bh6 Tfe8 20. Cg5 De7 21. {4 Dc7

22. 5 Bxg5 23. Bxgs Dc3 24. fxe6 fxe6
25. De2 Dxa3 26. Df2 Tc7 27. Td3 Dd6
28. Bf4 De7 29. Bcx7 Ba6 30. Bd6 1:0 Pois se
por ex. 30...Dg7 31. Tf3 Bxf1 32. Bxe6+ etc.

A sec¢do de necrologia deste més regista
ainda o falecimento prematuro do jovem e es-
perancoso MI finlandés Pertti Pou-
tiainen — 5.12.1952-11.6.1978 (2425 de pon-
tuacdo Elo)}, jogador que procurava um estilo
proprio, inovador e incisivo. Exemplo do que
afirmamos é a partida que se segue, disputada
em Reykjavic, 1975, contra o actual campedo da
Holanda.

POUTIAINEN — TIMMAN
Pirc

1. Cf3 g6 2. e4 Bg7 3. d4 d6 4. h3 c5
5. dxc5 Da5+ 6. Cc3!? Dxc5 7. Cd5 Beb
8. Be3 Da5+ 9. b4 Dd8 10. Bd4 Cf6 11. c4
Cc6 12. Be3 0-0 13. Dc2 a5 14. b5 Bxd5
15. exd5 Cb8 16. Bd3 Cbd7 17. Db2 Cb6
18. Bd4 Tc8 19. Tcl Ch5? ! 20. Bxg7 Cxg7
21. 0-0 Ca4 22. Dd2 Ch5 23. Dh6 Cf6
24. Tfel Cc5 25. Bb1 Te8 26. Cg5 Ccd7

27. Bxg6!! hxg6é 28. Ted4! Cf8 29. Th4 ChS
30. Tc3 e6 31. Tf3 Tec7 32. Txh5' gxh5
33. Csf7 Txf7 34. Tg3+ 10

P.— 1) Qual é o tipo de vantagem branca
depois de 1. ed4 ¢5 2. Cf3 e6 3. d4 d5? Quais
as continuaces mais usuais?

2) Qual o nome da defesa 1. e4 Cc6? Quem
fica com vantagem?

3) E mau para as pretas 1. e4 ¢5 2. Cf3 Cc6
3. d4 cxd4 4. Cxd4 e5? Continuagdes?

Lurs M.H.Aquilino — CASTRO MARIM

R. — 1) A sequéncia é semelhante & variante
Tarrasch da defesa francesa 1. e4 e6 2. d4 d5
3. Cd2 c5. Todavia, enquanto nesta as brancas
ja definiram a colocacdo do seu Cb1, na siciliana
podem jogar 4. exd5 exd5 5. Bb5+ (ou 5. Be2
Cf6 6. 0-0 Be7 7. dxc5 0-0 8. Cbd2! com ligei-
ra vantagem branca, na partida Reti-Kortic,
Trencanske Teplice, 1922} Cc6 6. Cc3 com ata-
que imediato ao pedo branco de d5, que lhes da
vantagem.

2} E a defesa Nimzovitch, analisada por este
em 1911, que se pode classificar como hipermo-
derna pois controla o centro sem 0O ocupar de
imediato. A resposta usual é 2. d4 a que as
negras dentro do espirito de abertura podem
responder de duas maneiras: 2...d5 e 2...e5.

Parece que as brancas com 2. d4 d5 3. exdb5
Dxd5 colocam a dama negra em posicdo com-
prometida, mas tal ndo € o caso, pois o seu Pd4
estd ja duas vezes atacado. A sequéncia da Enci-
clopédia é 4. Cf3 Bg4 5. Be2 0-0-0 6. Cc3 Dab
7. Be3 Cf6 8. Cd2 Bxe2 9. Dxe2 Df5 10. Cb3
e5! 11. 0-0-0 exd4 12. Cxd4 Cxd4 13. Bxd4
Bcb com igualdade. As brancas podem ganhar
espaco com 3. e5 mas também agora as negras
ndo tém dificuldade: 3...Bf5 4. Ce2 5. Cg3 Bgb
6. h4 6 7. hb Bf7 8. f4 Dd7 9. ¢c3 0-0-0
10. Be3 Rb8 11. Cd2 Ch6. O melhor para as
brancas parece ser 3. Cc3! dxed4 4. d5 Cb8
(4...Ce5 5. Dd4 com ligeira vantagem)} 5. Bc4
Cf6 6. Bf4 a6 7. De2 b5 8. Bb3 ¢5 9. dxcb
e.p. Cxc6 10. Td1 Da5 11. Cd2 Cd4 com ligei-
ra vantagem.

Contra 2...e5 as brancas tém duas boas conti-
nuacdes a sua escolha: colocar o Cc6 em posicdo
comprometida — 3. dxe5 Cxeb 4. Cf3 Df6
5. Cxeb5 Dxe5 6. Bd3 BcH 7. De2 d6 8. Cc3
Cf6 9. h3! com vantagem — ou ganhar espa-
¢o— 3. d5 Cce7 4. Bd3 Cg6 5. Be3 Cf6 6. h4
h5 7. {3 Be7 8. Dd2 d6 9. c4 ¢5 10. Cc3 ab
com vantagem.

3) O iance 4...e5 atribuido a La Bourdon-
nais, parece que ndo é inteiramente satisfatorio,
se as brancas responderem correctamente. A
continuacdo usual é 5. Cbb (tentando tirar par-
tido do buraco em d6) a6 (5...d6 6. c4 ou
6. Bc4 com vantagem) 6. Cd6+ Bxd6 7. Dxd6
Df6 e surge a posicdo fundamental. A esperanca
das negras é 8. Dxf6 Cxf6 9. Cc3 Cb4!
10. Bd3Cxd3 11. cxd3 h6! 12. Be3d6 13. d4
Be6 14. 0-0-0 Tc8 15. Rb1 0-0 16. 3 Tc7 com
igualdade. Das retiradas possiveis da dama {Dd2,
Dd3, Da3, Dc7 e Dd1} a Enciclopédia recomen-
da 8. Dd1 e segue 8...Dg6 9. Cc3 Cge7 10. h4
h5 11. Bgb d5 12. exd5 Cb4 13. Bxe7! Rxe7
14, d6+ Rd8 15. Bd3 Cxd3 16. Dxd3 Dxd3
17. cxd3 Bf5 18. 0-0-0 Rd7 19. d4 e4
20. Thel com vantagem. Parece pois que as
negras ndo conseguem superar as dificuldades
originadas pela jogada nO 4: as fraquezas em db
e d6.

P. — 1) Siciliana, Inglesa, Gambito de Dama
e Caro-Kann: quais as ideias e como se reali-
zam?

2) Combinagdo 44, RPX no 16: porque nio
1. Cxd6 + dando duplo a torre?

3) Final 43, RPX no 16: porque se da o
bispo que pode mais tarde fazer falta e ndo se da
xeque com 1. Ba7+? E porque dizem que a
dama ndo tem fuga?

Joaquim M. M. Araijo

R.— 1) A questdo é importante, mas no es-
paco da sec¢do nao € possivel tratd-la como
desejaria.

Siciliana

A defesa siciliana conhece, de algumas deca-
das a esta parte 0 favor da maioria dos jogado-
res, pois proporciona uma luta aguda, bastante
interessante.

DE CONSULTA

Com o avango ¢5 as negras impedem que as
brancas estabelecam dois pedes centrais em ed e
d4 e aspiram a ter uma maioria central de pedes
ap6s cxd4.

As brancas cedo descobriram que sé pode-
riam bater a defesa se avangassem d4, com o que
as negras terdo grande dificuldade em avangar
duas casas o Pd6, para além de estarem atrasadas
no desenvolvimento. As brancas devem tentar
aproveitar esta circunstancia para atacar com
peoes e pecas O rel negro, enquanto as negras
procuram a sua oportunidade no flanco de
dama, normalmente com os avancos dos pedes a
e b e actuacdo na coluna ¢ semi-aberta.

Inglesa

Se a 1. ¢4 as negras contestam 1...e5 a aber-
tura inglesa torna-se siciliana com as cores inver-
tidas e um tempo de vantagem para 0 primeiro
jogador. Por isso é muito parecido o conteGdo
estratégico dos dois sistemas.

Normalmente as brancas diferem a ocupacdo
do centro e aguardam que as negras declarem as
suas intengdes. Neste jogo do gato e rato as
variantes ndo tém um caracter tdo forgcado como
em outras aberturas e as possibilidades a explo-
rar sdo, portanto, imensas.

Uma das caracteristicas da Inglesa, e certa-
mente ndo pouco importante, é a possibilidade
de transposi¢do para variantes favoraveis de ou-
tras aberturas (gambito de dama, catald), pelo
que a ambos os jogadores é requerido um amplo
conhecimento de todos estes sistemas.

Gambito de dama

O gambito de dama comega por ndo o ser, ja
que depois de 1. d4 d5 2. c4 dxc4 as brancas
podem recuperar de  imediato o pedo com
3. Dad+. Mas é perigoso para as negras tentar
conservar o pedo ganho, como se pode ver neste
exemplo pouco complicado: 1. d4 d5 2. c4
dxc4 3. Cf3 Cf6 4. e3 b5? 5. a4 c6 6. Ce5
Ba6 7. axb5 cxbb 8. b3 cxb3 9. Txa6 Cxab
10. Bxb5+e 11. Bxd7 +.

Qual é o objectivo do 29 lance das brancas?
Se compararmos a abertura escocesa 1. e4 e5
2. Cf3 Cc6 3. d4 exd4 4. Cxd4 com uma aber-
tura similar, com o pedo de dama, vemos que
3. e4 perde um pedo depoisde 1. d4 d52. Cc3
Cf6 pois em el estd o rei e ndo a dama. Isto é, o
facto de a distribuicdo das pecas ndo ser simé-
trica ndo permite analogias entre as aberturas
com e4 e com d4.

Assim a Unica maneira que as brancas resta
de pressionar o Pd5 é com 2. c4. Sobre aquela
casa se procura a principal discussdo da abertura.

Caro-Kann

A aparentemente modesta jogada 1...c6 des-
tina-se a destruicdo do orgulhoso Pe4 e as bran-
cas quase nada podem fazer para o impedir. E
bem certo que 1...c6 comparado, por exemplo, a
1...e6, em nada contribui para o desenvolvimen-
to imediato, mas o desenvolvimento futuro esta
mais facilitado, pois o Bc8 ndo fica encerrado
pelos proprios pedes.

De caracter bastante mais pacifico que as
outras defesas semi-abertas (siciliana, francesa,
Alekhine) nem por isso as negras se podem des-
cuidar, pois a menor imprecisdo significa a der-
rota imediata.

Todavia se conseguirem superar as dificul-
dades as negras podem aspirar a um jogo solido
e, por vezes, até, ao melhor final.

2) Duplo em d6? E a dama negra ndo
toma?

Alids o objectivo principal na partida é o
mate. Entdo, para qué ir dar um duplo? Sadis-
mosinho?

3) Quando o lavrador deita a semente 3 ter-
ra, serd que perde O seu trigo, Oou espera vir a
recupera-lo multiplicado? Quando o especula-
dor imobiliario compra por 1.000 hoje e amanha
vende por 2.000, serd que acaba de deitar mil a
rua?

Entdo porque serd proibido no xadrez dar
um bispo para ganhar uma dama?

Xeque em a7? SO se for para cumprir a
maxima “‘dé sempre um xeque, que pode ser
mate’’. Mas neste caso nao é. .

Por dltimo, a dama ndo tem mesmo fuga. Ou
é tomada directamente ou o cavalo dad um duplo
real.

VICTOR SILVA
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NACIONAL

Por todo o pais sucedem-se as manifestacGes
novos praticantes vém ao NnOsso jogo com um en
papel na divulgagdo da pratica do xadrez tentara, sem
necessita da colaboracdo activa dos leitores, a quem convida a

xadrezisticas a um ritmo nunca antes observado. Novas geracdes,
tusiasmo transbordante. A RPX, consciente da importancia do seu
pre que possivel, fazer-se eco dessas iniciativas. Para isso,
rticiparem regularmente com o envio de noticiario,

de preferéncia documentado com partidas e fotografias. A eccdo Nacional poderd assim tornar-se mais viva e

actuante.

Um aspecto da Semana Messinense de Xadrez

DISTRITO DE BRAGA

11! Torneio Aberto do FAC — Pedro Palha-
res, recentemente regressado do Mundial de Ju-
niores, foi o vencedor da terceira edicdo daquele
torneio do Famalicense. A prova foi disputada
perante muito publico, num suico de sete ses-
sdes, com 21 participantes. Os primeiros: 10
Pedro Palhares 6 1/2; 20 Mauricio Neves 1/2; 30
Jorge Moreira; 40 Mario Zamith 4 1/2.

DISTRITO DE COIMEBRA

Arganil — Realizou-se em Arganil, durante a
Feira do Mont'Alta uma simultdnea de xadrez a
45 tabuleiros, conduzida por Fernando Mota e
Luis Quaresma. O entusiasmo foi grande (um
quarto de hora antes do inicio quase todos os
tabuleiros estavam ocupados) e um publico mui-
to numeroso sO arredou pé quando O especta-
culo terminou.

DISTRITO DE FARO

Clube de Vela de Tavira — Assinalando o seu
terceiro aniversario, o clube de Tavira organizou
um Torneio Aberto que contou com grande
nimero de inscricoes — 45, Ao fim das 5 ses-
sdes, registou-se a seguinte classificacdo final: 10
Lamy Rocha; 29 David Mouzinho 4 1/2; 3°
Basilio Nunes; 49 Antonio Cavaco; 52 Jorge
Caldeira; 69 Rui Fiorido 4.

S. Bartolomeu de Messines — De 21 a 29 de
QOutubro decorreu a 23 Semana Messinense de
Xadrez, organizada pelo Nacleo de Xadrez Mes-
sinense. Embora com menos realizagGes que a
primeira, esta teve maior cuidado organizativo,
vindo a constituir um assinalavel éxito. Houve
trés torneios de xadrez e um de rapidas, dos
quais damos as classificac8es.

Torneio individual: 12 José A. Gongalves 6
(de 6 possiveis); 29 Helder Vieira 5; 30 Luis
Nunes 2; 49 Luls Barradas 1 1/2.
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Torneio juvenil: 10 Antdénio Carrasqueiro; 20
Jodo Ramos; 3° Jodo Fialho 4 (de 5 possiveis).

Torneio por Equipas: 10 S. Faro e Benfica,
20 C. Nautico do Guadiana, 3° Nucleo de Messi-
nes, 40 Os Olhanenses {por Eliminatorias).

Torneio de Rapidas: 10 Manuel Paulo; 2©
Lamy Rocha; 39 Francisco Goncalves; 49 Rui
Florido; 50 Idalécio Nobre.

No final, a 28 Semana Messinense de Xadrez
mobilizou cerca de meia centena de partici-
pantes.

DISTRITO DE LISBOA

Grupo Desportivo do Pessoal da Mes-
sa — Mais realizacdes deste activo nucleo. Dois
encontros por equipas ja terminados. No primei-
ro, um confronto com o Grupo de Xadrez de
Corroios, em semi-rapidas, e com sete equipas de
dois clubes. No fim, vitOria ex-aequo para a
equipa C do G.X.Corroios e a A do
G. D. P. Messa. Ainda outro encontro de semi-
-rapidas com clubes da zona forneceu a seguinte
classificacdo: 10 Progresso Clube — A; 29 Centro
de Cultura Popular de Sintra; 30 GDP Mes-
sa — A; 49 Academia da Ajuda; 5° GDP Mes-
sa — B; 6° Progresso Clube — B.

BODAS DE DIAMANTE

A comemaoracdo das Bodas de Diamante do
SL Benfica deu lugar a organizacdo, por parte da
sua seccdo de xadrez, de um Torneio Aberto ao
qual deram a sua adesdo 114 xadrezistas.

Contando com uma Comissdo de Xadrez
activa e dindmica, e beneficiando, como é ébvio,
do prestigio que lhe advém do futebol, o Ben-
fica tem vindo a aumentar progressivamente o
namero de xadrezistas inscritos, até um nivel
extraordindrio em clubes portugueses: segundo
nos afirmou um elemento da Comissdo, andara a
volta de 100 o nimero de jogadores inscritos

para a época que se iniciou. Pena é que proble-
mas internos, que ndo vale a pena aqui pormeno-
rizar, ou esconder, levem a safda de outros.

E portanto natural que este torneio das Bo-
das de Diamante tenha constituido uma boa
realizacdo, em que os ‘‘contras’” constituidos
pela proximidade de outros torneios, assim co-
mo o local um pouco fora de portas em que se
disputou {o Estadio da Luz) ndo impediram a
participacao de um grande ndmero de jogadores,
embora se tenham notado muitas auséncias dos
xadrezistas mais fortes — entre outras a do pro-
prio campedo do clube e de Lisboa, Jodo Cordo-
vil.

Ainda assim, ficou ‘‘em casa” o torneio, atra-
vés da dupla Antonio Fernandes — Silvério Pe-
reira, que com 7 1/2 em 9 possiveis, alcangou
respectivamente o 10 e 29 lugares, com os mes-
mos pontos que o 39, Antonio P. Santos, do
Alvalade. Com menos 1/2 ponto, Fernando Se-
queira e o seu irm3do Jodo, ambos do Belenenses,
e Américo Reborddo, do Alvalade, numa posi-
cdo que poucos julgariam possivel.

O nivel técnico ndo foi espectacular, o que se
compreende dadas as muitas auséncias e também
o cansaco resultante do facto de se jogar todos
os dias, “‘pedalada’’ a que os portugueses ndo
estdo habituados. De qualquer modo, houve par-
tidas interessantes e bem jogadas, outras apenas
interessantes, outras apenas bem jogadas. De
realcar a “‘abertura portuguesa’ com que Anto-
nio Pereira dos Bantos ‘‘despachou’ rapida-
mente o Alberto Fernandes, dando por certo
grande satisfacdo a Vasco Santos, por exemplo.

Afinal de contas, o torneio valeu por si, pela
contribuicdo que deu a expansdo do xadrez e
para comemorar os 75 anos de existéncia do
mais popular dos clubes portugueses. Com esta
veneravel idade, o Benfica parece ja se ter aper-
cebido de que ndo pode viver s6 para uma moda-
lidade em que a esmagadora maioria dos “prati-
cantes”’ sdo de bancada.

RUI PEREIRA

Antdonio Fernandes exibe a taca conquistada nas
““Bodas de Diamante do Benfica”



Uma imagem das 24 Horas do Benfica’ que, a semelhanca das “Bodas de Diamante”’, movimen tou uma larga camada de xadrezistas

DISTRITO DE PORTALEGRE

Crato — Com organizacdo do Centro Recrea-
tivo Cratense e do Centro Cultural do Crato,
realizou-se o | Torneio Individual daquela vila. A
prova foi um sistema suigo de 6 sessGes, que
contou com 22 participantes. Os primeiros: 1°
Jodo Moreno 5 1/2; 20 Luis Escobar; 39 Jodo
Matos 5; 40 Carita Mendes 4 1/2; 5° Jodo Grilo;
60 A. Dionisio; 79 Joao Baptista; 8¢ Nuno Mo-
reno 4.

DISTRITO DE SANTAREM

Centro Cultural Ulmense — O ja muito passa-
do 8 de Agosto foi o dia do xadrez das festas de
Uime-78. Aproveitaram o Centro Cultural e o
Centro desportivo Juvenil para organizar diver-
sas actividades: Durante a manhd, um mini-Tor-
neio de rapidas e uma simultdnea a cargo de
F. Carapinha. A tarde, outro torneio de rapidas,
que Vitor Ferreira (GXS) venceu com 100 por
cento a frente de mais 17 participantes. A assi-
nalar a presenga de 3 jogadoras, segundo a orga-

nizacdo.
RUI PEREIRA

DISTRITO DE SETUBAL

Integrado no Dia Nacional das Casas do
Povo, realizou-se no dia 10 de Setembro, nos
Capuchos (Caparica), um amplo programa xa-
drezistico, com organizacdo da Junta de Fregue-
sia local, Comissdes de Moradores, Camara Mu-
nicipal de Aimada e Grupo Xadrez da Casa do
Povo de Corroios.

Na parte da manha, realizaram-se duas par-
tidas de xadrez juvenil ao vivo, dado que o
elevado nimero de criangas participantes a isso
obrigou; isto demonstra a popularidade que o
xadrez desfruta nas camadas jovens, nesta zona.

De tarde, realizou-se um Aberto de Rapidas
Individual {a nive! naciona!) s6 com 53 partici-
pantes, pois na mesma tarde encontrava-se pre-
sente no Vale do Jamor, o GM soviético Tsesh-

kovsky mobilizando grande numero de xadre-
zistas nacionais, o que provocou logicamente o
relativamente baixo nimero de participantes
neste torneio; mas nem por isso deixou de haver
grande interesse e até emog¢do pela disputa dos
primeiros lugares, entusiasmando a elevada assis-
téncia.

A classificacdo final foi a seguinte:

10 Antonio Fernandes (Benfica) — 8 1/2; 20
Luis Espirito Santo (Individual) — 8; 39 Alberto
Fernandes (Benfica) — 7 1/2; 40 Jodo Rafael
(Riomaiorense) — 4 1/2; 50 José Deuss (Rio-
maiorense) — 4; 60 Vitor Franco (Capricho
Setubalense) — 4; 79 Manuel Almeida (Cor-
roios) — 3; 89 José Silva (Faculdade Cién-

cias) — 3; 99 Jorge Gongalves (Cor-
roios) — 2 1/2; 109 Edmundo Santos (Riomaio-
rense} — O.

Foram distribuidas tagcas aos trés primeiros e
medalhas até ao 109 e vencedores de séries.

Festival de Xadrez na quinta do Conde (Coi-
na) — O Grupo Xadrez de Corroios, levou a efei-
to no dia 8 de Outubro, um programa de xadrez
na Quinta do Conde (Coina), do qual constava
uma partida de Xadrez Juvenil ao vivo e um
torneio colectivo de semi-rapidas em que partici-
param 14 equipas.

Muita assisténcia que dispensou carinhosa
ovacdo em diversas fases deste festival, demons-
trando que particularmente o xadrez juvenil ao
vivo é um especticulo do seu agrado.

Uma palavra de apreco para a Comissdo de
Festas desta localidade, que apoiou e colaborou
na organizagao.

Quanto ao torneio de semi-rapidas (equipas),
teve momentos de bastante interesse, principal-
mente na fase final, para a qual foram apuradas
seis equipas. Havia em disputa 3 tacas e 12
medalhas entre outros prémios. De lamentar a
desisténcia do Pinhal Novo, equipa apurada para
a final e com possibilidades de assegurar um dos
primeiros lugares, facto este que nada teve a ver
com a organizacao,

Classificacdo Final:

10 Academia Almadense 15 pontos; 2° Gru-

po Xadrez de Corrois — A 11; 39 Ateneu Popu-
lar Montijo 7; 40 Capricho Setubalense 5; 5°
Grupo Xadrez Corroios — B 2.

A Sociedade Capricho Setubalense, levou a
efeito no dia 16 de Setembro 78 um torneio de
sami-rapidas para comemorar a inauguragdo da
sua sala de xadrez; participaram sete das melho-
res equipas do Distrito, sendo atribuidas trés
tagas as equipas melhores classificadas:

138 Grupo Xadrez de Corroios — 19 pontos;
28 Sociedade Capricho Setubalense — 18 pon-
tos; 33 Os Independentes — 16 pontos.

JOAQUIM SERRA
(correspondente da RPX
no distrito de Setdabal)

DISTRITO DE VIANA DO CASTELO

Torneio de Férias de Vila Praia de Anco-
ra — Organizado. pela delegacdo Distrital da
DGD, realizou-se um torneio de xadrez sob o
lema ‘‘Desporto em Férias”’, entre 7 e 13 de
Agosto, e que constituiu uma boa jornada de
sensibilizacdo, ja que o publico acorreu em gran-
de ndmero. A prova concorreram 22 jovens de
todas as idades, vindo a ser um de 12 e outro de
50 anos os primeiros: 10 — 20: Fernando Xavier
e Henrique Correia 6 1/2 {em 7); 3° Sérgio
Morais. Ao que parece, a DGD do distrito conta
organizar outros torneios semelhantes nos tem-
pos mais proximos.

DIVERSOS

Integrado nas Festas da Feira do Bombarral,
teve lugar no passado dia 30 de'Julho uma
sessdo de partidas simultaneas, conduzida pelo
vice-campedo do Benfica, Joaquim Anibal. O
encontro realizou-se ao ar livre e despertou gran-
de curiosidade no publico que ali acorreu, tendo
por isso gozado de grande auditério.

Joaquim Anibal conduziu vinte e nove parti-
das, vencendo vinte e sete e cedendo apenas dois
empates.

RUI PEREIRA
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CAMPEONATO NACIONAL POR EQUIPAS

O Belenenses
é campedo nacional

De 30 de Setembro a 6 de Outubro decorreu
em llhavo, perto de Awveiro, o XX Campeonato
Nacional por Equipas, vindo a sagrar-se camped
a equipa do “C. F. Belenenses’’, constituida por:
Jodo Sequeira (7 jogos—50%); Fernando
Sequeira Janior (7 jogos — 717%); Fernando

Martins Sequeira (6 jogos — 92%); Jodo
Abrantes {5’; jogos — 764 ); e Ricarde Cardoso (1
jogo — B0 4).

O campeonato foi disputado em sistcma
suigo de 7 sessdes que decorreram diariamente
no Museu Maritimo de Ithavo, cujas instalagBes
eram bastantes propicias para a pratica de
xadrez. O “‘Belenenses’’, tendo apanhado logo
no principio uma equipa candidata ao titulo, a
do Grupo de Xadrez da Guarda, ndo teve a
tarefa muito facilitada até final do campeonato.
De qualquer maneira apds conseguir uma série
de 5vitdrias em 5 jogos disputados com uma
média de 3 pontos por jogo, ja se previa a vitoria
da equipa dos “pastéis’” o que efectivamente
veio a acontecer. Em relagdo as restantes, foi
digna de nota a jovem equipa da Académica de
Espinho que mereceu plenamente o 29 lugar
com especial relevincia para os 3 primeiros
taluleiros que se mantiveram inalterados ao
longo do torneio, o que deu origem a gque se
dissesse que o 39 lugar tinha sido injusto pois
outras equipas que ficaram pior classificadas
apanharam adversarios mais fortes (equipas
como o G. X. Braga, o Viana Taurino ou o
G. X. Guarda).

De qualquer maneira se a A, Coimbra acabou
em 39 |ugar foi porque no fundo averbou mais
pontos que as restantes equipas que lhe ficaram
atrds e portanto serd de todo inGtil conjecturar
sobre o que poderia ter acontecido se certas
equipas tivessem apanhado adversdrios
diferentes. Resta ainda fazer uma mencdo
honrosa as equipas do G. X. Braga e do Viana
Taurino Clube (que tendo disputado os 195 juga-
res na primeira metade do campeonato, declina-
ram na segunda metade tendo acabado relati-
vamente mal classificadas para a forga que real-
mente possuem) e ainda para as equipas do
G. X. Guarda ¢ para o G. X. Santarém pela clas-
sificagdo obtida o que demonstra o interesse
com que se encara o xadrez nesses distritos.

Referéncias individuais para Anténio Ferrei-
ra (G. X. Guarda) e Martinho Lopes {G. X. San-
tarém) no 19 tabuleiro. Para Orlando Santos (A.
Espinho) e Fernando Sequeira Junior (C. F. Be-
lenenses) no 29 tabuleiro, para Fernando Mar-
tins Sequeira (C. F. Belenenses) e Amadeu Lou-
reiro (A. Espinho) no 3° tabuleiro e para Jodo

Abrantes (C. F. Belenenses) no 4° tabuleiro
pelos resultados obtidos para as equipas cujas
cores defendiam.

Relativamente ao que aconteceu fora dos
tabuleiros, ha a realcar a atitude antidesportiva
tomada por um elemento de S. Faro e Benfica
em nome da mesma equipa, (atitude essa que
ndo dignifica de maneira nenhuma o jogo nobre
que € o xadrez), ao formular um protesto, que
tinha por base o facto de alegadamente, o adver-
sario do jogador do S. Faro e Benfica ter “con-
sultado’ um livro durante a partida com o mes-
mo jogador do S. Faro e Benfica.

Tendo efectivamente verificado que a ‘‘con-
sulta’” ndo teve qualquer influéncia no decurso
da partida (e que njo foi feita com o intuito que
0s jogadores de S. Faro e Benfica |lhe deram),
visto esta estar j& completamente perdida para o
jogador de S. Faro e Benfica no momento da
consulta {ao lance no 22!} e o assunto a que se
referia o livro ndo ter qualquer relagdo com a
partida decorrida, a direcgdo considerou muito
justamente, sem fundamento o protesto de
S. Faro e Benfica, que pelo seu mesquinho con-
tetido foi irremediaveimente contra o codigo de
honra que rege a qualquer digno jogador de
xadrez, e que por isso sofreu o repadio geral dos
jogadores do torneio.

Alias este insdlito incidente passou rapida-
mente ao esquecimento.

Outro facto que gostaria de salientar pela sua
indole anedotica é o episddio que se passou com
a equipa do Belenenses aquando da mudanga de
hora. O que aconteceu foi que nenhum dos
elementos da equipa se lembrou que a hora
tinha mudado, e as§im, ao chegarinos ao local do
jogo a hora marcada nao encontramos ninguém,
o que nos deixou deveras surpreendidos. Cor-
remos llhavo inteira antes de atinarmos com a
solugdo do problema.

Ao fim de termos esticado a massa cinzenta
aos limites da elasticidade, demos com a solu-
¢do, a qual foi motivo de riso para os circunstan-
tes. Felizmente a mudanca foi de atraso, o que
fez coin que o incidente ndo tivesse consequén-
cias de maior. N&o sei se alguma equipa passou
por este incidente mas tenho a impressdo que
fomos os unicos pois s6 nds é que estdvamos no
local & pretensa hora marcada. Enfim... coisas do
“destino” 1?2 !

Em relagdo a organizagdo do torneio, parece-
-me ter sido bastante boa para os meios de que
dispunha. 86 lamento a muito deficiente cober-
tura pelos 6rgdos de informagdo (que por assim
dizer seria teoricamente o campeonato mais im-

portante em matéria de clubes), da qual ndo sei
o responsdvel. No entanto continua a ser um
facto a falta de noticias sobre o xadrez nacionai
e internacional em orgdos como a RTP e a RDP
cuja obrigacdo seria a de divulgar constante-
mente noticias da modalidade coisa que infeliz-
mente ndo acontece como todos os xadrezistas
desejariam. (Se ndo vejamos: do ultimo campeo-
nato do mundo de juniores em Graz, em Setem-
bro, sb se soube noticias no fim do campeonato,
3 dias depois de ele ter terminado, e 0os poucos
jornais que deram a noticia pareciam ignorar
completamente que Portugal se fez representar
nesse mesmo campeonato por Pedro Palhares,
pelo que nunca se ouviu falar acerca da actuagdo
do representante portugués}. E este campeonato
de equipas foi mais uma prova do facto, o que é
de lamentar num pais em que o interesse pelo
xadrez € maior de dia para dia, e que é 0 pais da
Europa no qual maior namero de jovens (relati-
vamente a populagdo total) pratica xadrez.

Enfim, expresso aqui os meus votos de que
no futuro o xadrez seja cada vez mais divulgado
entre a populagdo pelos drgdos de informagio, e
que deixe de ser boicotado por estes mesmos
6rgdos, como tem vindo a ser até agora.

E eis algumas partidas mais interessantes jo-
gadas neste torneio.

JOAO ABRANTES (BFC) — FRANCISCO LE-
MOS (AAE)
Francesa

1. e4 e6 2. d4 d5 3. Cd2 Cf6 4. e5 Cfd7
5. Bd3 ¢ 6. c3 Cc6 7. Ce2 cxd4 8. cxd4 6
9. exf6 Cxf6 10. 0-0 Bd611. Cf30-0 12. Bgb
Dc7 13. Bxf6 Txf6 14. Dc2 h6 15. Cg3 Bd7
16. Tadl Te8 17. Rh1 Dab 18. Chs T3f8
19. a3 e5 20. Bh7+ Rh8 21. Ch4 e4 22. Bgb
Tc8 23. Db3 Bg4 24. f3 exf3 25. gxf3 Bh3
26. Tgl Bf4 27. Bb1 g5 28. Cg6+ Rd8
29, Cxf8 Rxf8 30. Cxf4 gxf4 31. Dxb7 Tc7
32. Db3 Te7 33. Ba2 Da6 34. Tdel Te2
35. Dd1 Tf2 36. Bxd5 Ce7 37. Be4 Df6
38. Te2 Dh4 39. Del1 10 i

CARMO VAZ (G.C.SUL)— ALVARO GUI-
MARAES (G. X. BRAGA)
Holandesa

1. d4 Cf6 2. Cf3e6 3. Bgb Be7 4. €3 Ce4
5. Bxe7 Dxe7 6. Bd3 f5 7. 0-0 0-0 8. c4 c6
9. Dc2 d5 10. Cc3 Bd7 11. Ce5 Be8 12. f3
Cd6 13. Tacl Dgb 14. f4 De7 15. Tf3 Cd7
16. Th3 Ce4 17. Cxed fxed 18. Be2 Cf6
19. Tf1 ¢ 20. cxd5 cxd4 21. dxe6 d3
22. Cxd3 exd3 23. Bxd3 g6 24. f5 Rg7 25. e4
Dd6 26. De2 Dd4+ 27. Rh1 Deb5 28. g4 Bc6
29. Te3 g5 30. Dg2 Tfd8 31. Bb1 Td4
32. Tel Tad8 33. T3e2 Td1 34. Bc2 Txel
35. Txel h6 36. De2 Td4 37. Tdl Cxed
38. Rgl Txdi+ 39. Bxd1l Dd4+ 40. Rf1
Cd2+ 41. Rel Cf3+ 42. Dxf3 Bxf3 43. Bxf3
Dxb2. 0:1

JOAO SEQUEIRA

QUADRO CLASSIFICATIVO

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 S Pts.
C.F.BELENENSES 3172 21/2| 3 3 3 2 21/2 191/2
A_A.ESPINHO |12 3 2 [212] 2 3172 171/2
A.A.COIMBRA 172] 1 2 312 2 3 | & 17
G.X.GUARDA 1 2 31/2| 2 2172 172] 4 161/2
G.X.SANTAREM 1 2 172 3 3 3 4 161/2
G.X.BRAGA 1 (1172 2 2 2 4 3172 16
VIANA T.C. 2 2 | W2 2 2 121/2 31/2 14172
GINASIO C.S. 2 1 2 2 1 3 31/2 141/2
G.X.FUNCHAL 1/2 1172 0 3 2 4 2 13
G.X.JUVENTUDE 1 2 1172 212 | 2 2 2 13
G.X.S. JOAO DA MADEIRA 0 172 2172 1172|2172 [3172] 2 | 12172
S.FARO E BENFICA 1172 21/2| 1 _ 1721 1/2 3 2 12
S.I.R. 10 DE MAIO 0 1 i 11722172 1 32| 2 [ 1112
G.X.PORTALEGRE 1 19 0 | 2 (112 32| 2 [ 10172
G.X. A RAIZ (1] 0 2 172 12 | 172 2 51/2
SINTETICO
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PARTIDAS RECENTES

ARLINDO VIEIRA — RENATO PEREIRA
Camp. Nacional 1978
Benoni

1. d4 Cf6 2. c4 ¢5 3. d5 e5 4. Cc3 d6
5. e4 Be7 6. Be2 0-0 7. Cf3 Ce8 8. 00 g6
9. Cel1? ! (Bgb Cg7 10. De2t ) Cd7 10. Cd3
BgS 11. Bxgbs Dxgb 12. Dc1! De7! (12...Dxc1
13. Taxcl® ) 13. £3? ! (passivo 13. 4 era me-
lhor) 14. Cf2? (14.g4'=) f4'! 15. Dd2 Cg7
16. Rd3? 16. g4 interessante) h5! 17. Tfh1
g5 (o atague negro a ala do Rei corre sobre
rodinhas) 18. Rf1 (a fuga do paralitico) Cf6
19. Re2 b6 20. h3 g4 21. hxgd hxgd 22. Tgl
Cgh5 23. Rd1 Rf7 24. Rc2 Tg8 25. Ce2 Bd7
26. b3 Tg6 27. Tael Tag8 28. Del1 Df8
29. Rb2 T8g7 30. Rc2 Dg8 31. Ch1 gxf3
(31...93 empata} 32. gxf3 Tg2 33. Txg2 Txg2
34. Tg1 Dg5 35. Dfl Txgl 36. Dxg1 Rg6
37. Rd2? (37. Cf2 para impedir o lance negro
Bh3 levando a empate) Bh3! 38. Dxg5 Rxg5
39. Cf2 Rh4 40. Rel Bg2 41. Cg1 Rg3
42. Bf1 (unico; se Be2 perde uma pega com
42...Rh2) Bxf3 43. Be2 Bg2 44. Bf1 Bxed
45. Ce2+ Rh4 46. Cc3 Bf5 47. Cb5 (o deses-
pero apodera-se das brancas) Ce8 48. Cxa?

Chf6! (se 48..e4 49. Cxed4 Bxe4 50. Cb8 com
pedes brancos passados e perigosos) 49. Cd3
Rg3 50. Cb2 e4 51. Cad f3 52. Cxb6 e3
53. a4 Bc2 (o Rei encontra-se numa rede de
mate) 54. a5 Ced (as negras amgacam Cc3 com
mate imparavel) 55. Cb5 f2+ 6§6. Re2 Rf4
57. a6 Cg3+ +!!! mate que premeia um excelen-
te ataque posicional o qual castigou devidamen-
te as deficiéncias do jogo branco. 1-0

Comentarios de
ARLINDO VIEIRA e RENATO PEREIRA

FERNANDO SILVA — ANTONIO FERREIRA

Camp. Nacional 1978
Siciliana

1. e4 c¢5 2. Cf3 d6 3. d4 cxd4 4. Dxd4!?
{procurando evidentemente fugir a possivel pre-
paracdo do adversirio que se aprestaria para
jogar a variante do Dragdo) 4..Cc6 (um dos
sistemas mais activos para as negras) 5. Bb5
Dd7 6. Bxc6 (as brancas procuram evitar sim-
plificacGes do género de 6. 0-0 Cxd4 7. Bxd7
Bxd7 8. Cxd4 e as negras dispSem de uma li-
geira superioridade motivada pela presenca do
par de bispos) 6..bxc6 7. ¢4 (as brancas pro-
curam jogar um sistema Maroczy o qual podera
passar a ser duvidoso pelo menos o plano com
“b3", nesta posicdo, depois do tratamento que
as negras imprimiram na partida presente) 7...e5
8. Dd3 (Dd2!?) 8..Cf6 9. Cc3 Be7 10. 00
Dc7! (0-0? ! 11. Bg5 Dc7 12. Ted1’e as negras
sdo forgadas a colpcar na coluna d a sua torre de
8, quando tinham em ideia defender o seu pedo
de d6 com Tad8712..Bg4? ! 13. Bxf6 gxf6 +—
se 13...Bxf6 14. Dxd6 e as brancas estdo me-
lhor) 11. b3? ! (pressupde o desenvolvimento
do Bispo por H2 ou a3. Qutros sistemas seriam
possiveis através de 11. Bgb com um desenvol-
vimento classico ou 11. h3!? com a ideia de
seguir com 12. Be3 especulando com a ameaca
c5) 11..0-0 12, Td1 Be6 13. Bb2 (Ba3!? )}

13...Tad8 (methor que 13...Ch5 por causa da
ruptura através de 14. c5') 14. Tac1 Ch5! (foi
j4 ensaiado na partida F. Castro-A. Ferreira “"Na-
cional Pretiminar 1978"'. Este lance envolve um
atague directo ao Rei branco, em preterimento
da manobra classica para forcar o lance “liberta-
dor’” d5, o qual iria activar o “horrivel’’ Bispo
em b2, Bispo esse que, na presente partida, e
dentro deste sisterna permanecera em b2 ndo
podendo acorrer em defesa do seu Monarca
Portanto, o futuro dird do valor da manobra
encetada através de 14..Ch5!? Talvez o proxi-
mo ""Match” de candidatos nos diga algo sobre
isto!} 15. Cd5? ! (é um isco puramente especu-
lativo ja gue este cavalo se mostrou ineficaz na
defesa de Rei branco. Claro que se 15...cxd5?
16. cxd5 recuperando a peca e criando algumas
debilidades na estrutura de pedes negros, para
além de eliminar o par de Bispos ou 15. ¢5 Cf4
16. cxd6 Bxdb6 seguido de f5) 15...Dd7 16. Ce3
(Cxe7? ! Dxe7 17. ¢6 dxc5 18. Dc3 Cf4
19. Bf1 {(convém sempre defender um triplo}
19... Txd1 20. Txd1 Td8 21. Tc1 {(se 21. Txd8
Dxd8 ameacando se 22. Dxe5 Dd1+ 23. Cel
De2 e mate a seguir) 21...f6 22. Dxc5? Dxc5
23. Txcb Td1+ 24. Cel Txel+ 25. Rxel
Cd3+. O lance jogado 16. Ce3 procura dificul-
tar a prossecucdo do ataque negro através de
pressdo em f5) 16..8g4 17. Cf1 (se Cxg4? !
Dxg4 ameacgando Cf4 e f5 com ataque diabélico.
Nesta altura a posi¢do das brancas ja esta bastan-
te comprometida. O esquema defensivo urdido
por F.Silva é no seu todo duvidoso porque o
ataque negro exercerd maior pressdo nos pontos
g2 e f2. Portanto a manobra Cd5/Ce3/Cf1/Cg3
ndo parece suficiente}) 17..Cf4 18. De3 Deb6
(evitando 19. Cxe5 e levando a Dama via g6 ou
h6 a colaborar no ataque) 19. Cg3 f5 20. exf5
(20. h3 Bxh3 a) 21. gxh3 Cxh3+ 22. Rg2 4
b} 21. exf5 Cg2! (ou 21..Bxf5!?) 22. fxe6
Cxe3 23. fxe3 Txf3 com vantagem decisiva)
20...Bxf5 21. Cxf5 (depois de uma larga viagem
o cavalo sume-se em f5) 21..Dxf5 22. Cetl (as
brancas ja ndo tém recursos para defender o seu
Rei 22...Bg5! é decisivo em vista das ameacas
Ch3+/Cxg2} 22..Bg5' 23. Tc2 Cxg2 24. Dd3

what else? ! se 24. Df3!? as negras possuiriam a
continuagdo 24...Cf4! Tf6! Tg6! 0-1) 24...e4
25. Dg3 Cxel 26. Txel e3' 27. Tee2 (se
27. Tce2 exf2+ 28. Txf2 Dxf2! 29. Dxf2
Txf2 30. Rxe2 Bh4+ 31. Rf1 Tf8+ 32. Re2
Te8+ 0-1) Tde8 28. Rh1 exf2 29. Dxf2 Txe2
30. Dxe2 Dh3! 31. Bd4 Tf1+ 32. Bg1 Be3
33. Te1!! (seria necessdrio jogar-se este lance? !}
33. ...Txc1 0-1

. _ Comentdrios de
LUIS OCHOA e ANTONIO FERREIRA

FERNANDO SILVA —JOAQUIM DURAO

Camp. Nacional 1978
India de Rei

1. d4 Cf6 2. Cf3 g6 3. Bf4 Bg7 4. e3 0-0
5. ¢4 d6 6. Be2 Chd7 (6..Ch5? 7. Bgs h6
8. Bh4 g5 9. Cd2 etc.) 7. h3 c6 8. 0-0 Da5? !
(E melhor 8...De8 9. Cc3 e5 10. Bh2 De7 etc.)
9. Cc3 e5 10. Bh2 Te8 11. Tb1! (a ideia é
12. b4 e 13. ¢5 com forte iniciativa na ala da
dama) 11...e4 12. Cd2 Bf8 (o melhor. As negras
ja tém algumas dificuldades. Por exemplo
12..Dc7? 13. ¢5! ou 12..d5 13. cxd5 cxdb
14, Cb5! com grande vantagem) 13. De¢2 d5
14. cxd5!'? (14. b4 Dd8 15. c¢5 seguido de
16. b5 também era interessante) 14...cxd5

15. Cb3 (melhor que 15. Cb5? ! Te6 (anica)
16. Be7 (16. Cc7? ? Tcb e as negras ganham)
16...TcB! com jogo confuso. Por ex: 17. Dxc6?
Dxd2! etc.) 15..Dd8 (seria um erro 15...0b6
17. Cc7 Tc6 18. Cxa8 Txc2
etc.)

16. Cbb Teb

19. Cxb6 16. Cb5 Te6 17. Dd2!

{(17. Cc7? Tcb etc.) 17..Ce8 18. Tfcl (a fra-
queza do ponto c7 é o tema estratégico das
brancas) 18...a6 (para ‘espantar” o forte cavalo
b5; contudo debilita a casa b6 o que pode ser
aproveitado pelas brancas no decorrer da par-
tida) 19. Cc7 Cxc7 20. Txc? Cb8? ! (a ideia é
tapar a coluna ‘¢’ com 21. Cc6. No entanto
este lance cria problemas de desenvolvimento)
21. Cc5 Te7 (seria umerro 21...Tb6? 22. Dab!
Tc6 23. Txc6! Dxabd 24. Txc8 e as brancas
devemn ganhar apesar de terem perdido a dama)
22, Txe7 Bxe? 23. Tct Cc6'! 24. Dc3! (e ndo
24, Cxab Cxd4! e as negras equilibram o jogo.
O lance jogado ameaca a manobra Db3 seguido
de Ca4 — bbxd5) 24...a5? (parece ser o erro
decisivo; de todos os modos a posicdo ndo é
nada facil. Ndo servem a 24..Da5 25. Dxa5
Cxab 26. Bc7! seguido de 27. Ca4 e 28. Cb6
note-se que, nesta posi¢cdo, quando o cavalo ne-
gro estiver em c6 é possivel 29. Bxab ganhando
um pedo; b) 24..Db6 25. Cad4 Dd8 26. Dg3
Ca5 27. Db6 etc.) 25, Db3 Bxcb {de outro
modo Cxb7 ou a manobra Ca4 — b6) 26. Txch
a4 27. Dxd5 Dxd5 28. Txd5 Be6 29. Th5
Bxa2 30. Bd6! (muito melhor que 30. Txb7
a3! com algumas chances} 30..Td8 31. Bcs

Td7 32. Bd1 Cb8? ! (32...Bb3 oferecia mais re-
sisténcia apesar de perder o pedo, uma vez que
eliminava o forte par de bispos das brancas)
33. Bxa4 Ca6 34. Ba3 Tc? 35. Te5 e as bran-
cas ganham por tempo. De todos os modos, as
negras devem .estar perdidas. Por exemplo
35...f6 36. g4! etc. 1:0

Comentarios de FERNANDO SILVA
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CAMPEONATO DE LISBOA POR EQUIPAS

Belenenses campeao,

Sporting camaleao !

Em estilo de desabafo J.P. Santos expde o seu
ponto de vista sobre o campeonato distrital que
a sua equipa nao conseguiu vencer.

6 equipas colaboraram para a realizacdo da
fase final do campeonato de Lisboa por equipas
Apos as séries eliminatorias, estiveram presentes,
teoricamente, no centro social e cultural dos
wabalhadores do comércio, no Rossio, 0s seis
mais fortes grupos de xadrezistas de Lisboa:
Sporting, Benfica, Alvalade, Ateneu, Alekhine e
Belenenses.

De modo sensacional o triunfo coube a equi-
pa que, a partida, menos favoritismo reunia: o
Belenenses

Ja que o match Karpov-Korchnoi estd em
voga .. Qualquer adepto da modalidade minima-
mente interessado, estd ao corrente dos aconte-
cimentos de Baguio, onde Karpov e Karchnoi
disputam (ou disputaram) durante longas sema-
nas e meses o titulo maximo mundial. Mais
ainda, podera estar ao corrente dos moldes em
que se disputa o torneio de candidatos que apu-
rou Korchnoi como adversario de Karpov, tor-
neio disputado por oito jogadores previamente
apurados em sistema de eliminatérias. E, natu-
ralmente, podera saber que Karpov ndo disputa
tal torneio, pois o campedo mundial, segundo os
regulamentosyda F.|.D.E., estd automaticamente
dispensado das eliminatorias do campeonato,
que unicamente se destinam a apurar 0 seu
adversario. E a razdo é simples: caso o campedo
as disputasse colocar-se-ia de imediato numa si-
tuagdo desigual {para melhor) em relacdo aos
demais. Estando sempre apurado, poderia dispor
a seu bel-prazer da sua classifica¢cdo, sendo pro-
vével que favorecesse uim adversario facil e pro-
curasse, paralelamente, por todos 0s meios evitar
que o seuU mais perigoso (ou perigosos) rival
fosse seleccinnado para o defrantar,

Por incrivel que pareca, 0s regulamentos na-
cionais permitem esta situacdo (e muitas outras).
Assim aconteceu. O Sporting, campedo Nacio-
nal, apareceu a jogar com objectivos definidos
de controle da classificacdo.

Apresentamos de cada equipa os elos dos
jogadores actuantes, segundo constam da lista
publicada em 31 de Abril de 78, de maneira a
praporcionarmos dados impessoais utilizdveis
por qualguer interessado em praticar aritmética.

0O torneio iniciou-se de uma forma excelente
para o Clube Atlético de Alvalade, vencedor

folgado do fortissimo Alekhine, nnde constavarm
por pouco tempo {como mais tarde se verificoul
jogadores como Pereira, Durdo & Valadares. Cu
riosa a partida disputada no 1% 1abuleiro deste
encontro.

JOSE P. SANTOS — JOAQUIM DURAO
Inglesa

1. ¢4 e5 2. Cc3 5 3. g3 Cf6 4. Bg2 Cc6
5. d3 g6 6. Cf3 Bg7 7. 0-0 0-0 8. Cel Ch5
9. Cc2 d6 10. Th1 Be6 11. Bd2 Dd7 12. b4
a6 13. a4 Tb8 14. Cd5 Ce7 15. b5? !
(15...Cce3!T ) axb5 16. axb5? (16, Cxe7+ )
Cxd5 17. cxd5 Bf7 18. e4 Cf6 19. Ce3? ! f4
20. Cc4 g5 21. d41? exd4 22. gxf4 Bh5!
23, Db3 gxf4 24. e5 (24. Bxf4 Cxed!) Ce8
25. e6 De7 26. Bed

26...Dh4? ?

O meu adversdrio, que até agora tinha explo-
rado de modo excelente as minhas indecisdes,
falha agora a continuagdo de ganho. As negras
deviam jogar 26...f3! e as brancas ndo podem
defender-se contra © monstruoso ataque a base
Dh4 — Cf6 — Cg4. Estava num dia feliz. Agora o
pedo de rei em e6 vai-se revelar de enorme forga,
cortando em 2 a posicdo de Durdo.

27. {3

Jogada de imediato, é claro! A posicdo trans-
formou-se radicalmente. As brancas conseguiram
espaco no seu flanco de rei, consolidaram pedra
e cal o pedo d5 que protege e6 e podem virar-se
para objectivos mais ambiciosos

12 Sessdo
Ateneu 3 Benfica 1
(2052) L. Ochoa 1-0 J. Anibal (2089)
(2217) H. Sardinha 1-0 S. Pereira (2011)
(2214) Carvalho e Régo 0-1 V. Santos {1957)
(2056) A. Rocha 1-0 R. Miranda (1796)
Sporting 1 Belenenses 3
(2247) L. Santos 2 -172 J. Sequeira (2183)
{2079) R. Figueiredo 0-1 F. Sequeira (2057)
(1892) A. Vilaga 12172 F. Sequeira (2025)
(1817) R. Eduardo 0-1 J. Abrantes (1752)
Alvalade 3,5 Alekhine 0,5
{(2311) J. Santos 1-0 J. Durdo (2301)
(2198) A. Santos 12172 R. Pereira {2166)
{2028) M. Diamond 1-0 M. Valadares (2150)
{2073) M Serra 1-0 C. Lopes (1940)
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27...Tf6 28. Tf2 Th6

No seu afd de ataque, Durdo esquecese do
seu flanco de dama. Penso ser necessario b6.

29. b6!

J& deveria ter sido executado no lance ante-
rior. A vantagem desta jogada consiste no enfra-
guecimento do pedo d6, eliminado que foi ¢7
cabendo agora ao cavalo a fun¢do de protegé-lo.

29...¢5? !

Durdo costuma ter estilo bastante mais impli-
cativo. J& que 30. dxc6 permite db!, porque
ndo c6, que mantém o dinamismo da posicdo?
Em todo 0 caso a resposta devia ser 30. Tg2

30. Tg2

Profilaxia contra o avango do pedo de dama
negro e colaboracdo do bispo de g7 no ataque
via d4

30...Rh8 31. Da3!

Controla &3, ocupa a coluna @ e prepara 0
atague ao débil f4 com Dcl. O desmoronamento
da estrutura negra € agora rapido.

31...Bg6 32. Tel

Mais uma peca contra f4, Estamos no perio-
do em que o reldgio exige responsabilidades.

32...Bxed?

Convinha evitar tdo facil colaboragdo da Tor-
re branca no jogo.

33. Txed Dd8

A rainha da o exemplo!

34. Bxf4 Th5 35. ¢7 Dd7 36. Bxd6! Tc8

35..Cxd6 perde com 37. Cxd6 Dxd6
38. e8=D-+ Txe8 39. Txe8+ Bf8 40. Da8 Tf5
41. Dxb7 com ameaga de mate em g/ e avanco
rapido de b6.

37. Dcl!

Agora 37..Cxd6 perde com 38. Cxd6 Dxd6
33, e8=D+ Txe8 40. Txe8+ Bf8 41. Del
Txd5 42, De6 Dxeb 43. Txf8+

37...Txd5 38. Df4

Todo o plastico estd j@ sobre o rei negro
39. Df8+ seria decisivo

38...Tf5

38 . Cxd6 39. Cxd6 Txd6 40. Df7!

39. Dg4d3 40. Bed

E Durido perdeu por tempo. 40...Txe5 perde
a rainha e, da mesma maneira, outras ndu satisfa-
zem.

O facto mais relevante comegou a chamar-se
Clube Atlético de Alvalade. O, na altura, cam-
pedn nacional F. Silva encontrava-se em com-
presnsivels férias e era, morianta, natural gue
ndo disputasse qualquer partida. Mas a egquips
do Sporting ndo o entendeu assim. Todas 6s
gsforgos capazes de [he cortarem as férias, de
mateira a pular pelas 64 casas pretendendo
“raubar” pontos ao Alvalade (neste casol, foram
envidados pelos seus representantes. Chegou-nns
ang ouvidos que A, llharco, chefe desta equipa,
se teria oferecido inclusive para o ir buscar a
Costa da Caparica llocal de poiso do F. Silval no
seu carro, comprometendo-se a recolocd-lo do
mesmao maodao, Claro gque ndo podemos conjectu:
rar que a viagem do rmestre tenha sido prejudi-
cada pelo mau resultado (ndo tenha ido a pell. E
aqui cabe dizer que eu fuia vitima escolhida.

Como & natural, longe de me sentir bombo
de festa, procurei por todos os meios disfrutar
do prazer de estragar a viagem ao meu adversa-
rio.

O Alekhine comecou a deteriorar-se (ndo
apresentando Valadares) sendo sovado pelo
Ateneu e o Belenenses ndo deu ainda mostras de
poder vir a triunfar na competicdo

FERNANDO SILVA - JOSE P. SANTOS
Caro — Kann

i. ed ¢82. ¢4d53. Cd2dxed 4. Cxed Bf5
5. Cg3 Bgbé O. Bed Ci6 7. Cge2 e6 8. h4 h6
9. Cf4 Bh7 10. 0-0 Bd6 11. Cxeb




23 Sessio
Alekhine 1 Ateneu 3

{2301) J. Durao 0-1 L. Ochoa (2052)
{2166) R. Pereira 0-1 H. Sardinha (2217)
(2150} M. Valadares 1-0 Carvalho e Régo (2214}
— fc — 0-1 A. Rocha (2056)

Sporting 1 Alvalade 3
(2373) F. Silva 0-1 J. Santos (2311)
(2247) L. Santos 0-1 A. Santos (2198)
(2079) R. Figueiredo 1212 M. Diamond {2028)
(1892) A. Vilaca 12 - 12 M. Serra {2073)

Belenenses 2,5 Benfica 1,6
(2183) J. Sequeira 0-1 J. Anibal (2089)
(2057) F. Sequeira 12 -1/2 S. Pereira {(2011)
(2025) F. Sequeira 1-0 J. Garrana (1883)
(1752) Jodo Abrantes 1-0 M. Oliveira (1787

Momento critico da partida. Este sacrificio €
tematico nesta variante, tendo sido usado por
M. Tal, no seu match pelo titulo mundial, con-
tra M. Botvinnik em 1960.

Comentando a situacdo, Tal afirma que os
dois pefes e ataque sdo compensacdo sobrada
pelo cavalo. Poucas jogadas antes jd deixara de
ter davidas dos desejos do meu adversario. O
sacrificio de bispo era ineficaz por 11...Bxf4!

11...fxe6 12. Bxe6 Dc7

Tal como Botvinnik. Segundo consideragées
tecidas aquando do citado macth, (salvo erro
pelo proprio Botvinnik), 12...Cbd7 é mais cor-
recto neutralizando a prdoxima jogada.

13. Chb

Em 1960 jogou-se 13. Tel Cbd7 14. Bg8+
Rf8 15. Bxh7 Txh7 16. Cf5 g6! 17. Bxh6+
Rg8 18 Cxd6 Dxd6 com melhor jogo das ne-
gras que inclusive ganharam.

13...Cxh5

Numa experidncia mais recente Vukic jogou
contra o mesmo Tal (ou ndo fosse ele!) 13..Tf8
e empatou o joygo.

14. Dxh5+ Rd8 15. c4? !

Mais tarde F. Silva afirmou-me que a sua
ideia consistia em f4 —f5 fechando o bispo
branco das negras. S& que ndo viu nada em
15. f4 Bxc2. Tenho agora tempo para reunir as

pecas. Esta é a posigdo critica e ndo encontro
nada para as brancas, o que ndo implica que
deseje jogar tal posicdo contra Tal.

15...Cd7 16. ¢5 Bh2!

Jogamos pelos cantos nesta partida.

17. Rh1Cf6 18. Df3 Bed4 19. Db3

Para jogar 20. f4. Se eu estivesse num dia
normal preferiria 19...Te8 20. f4 Cd521. Bxdb
Bxd5 22. Dd3 De7 23. Rxh2 De2 24. Dxe2
Txe2 25. Tgl Rd7 e as negras empatam sem
préblemas. Mas a actuagdo da equipa do meu
adversario desenvolveu-me instintos que faria
por bementerrar.

19...Bf4!? 20. Bxf4 Dxf4 2i. Dxb7 Th8
22. Dxg?7

Nio quero acreditar que 0 meu adversario
também animasse os mesmos sentimentos! De
qualquer maneira, mesmo depois do mais solido
22. Df7 e 22...Dxhd4+ 23. Rgl Txb2 as negras
conseguiriam, com certeza, ganhar.

22...Te8!

E a partida j4 ndo foge. 23. Bh3 perde com
23..Tg8 24. Df7 (ou 24. Dxa7 Cg4 25. Bxg4
Bxg2+! 26. Rgl Txg4) Bxg2+! 25. Bxg2
Dxh4+ 26. Rgl Dg5 tal como 23. Bb3 Cg4!
(d7 ja ndo precisa de ser protegido) e 23. Df7
Dxh4+ 24. Rgl Tg8 25. f3 Txg2+! 26. Rxg2

Txb2+. A Gnica alternativa possivel 23. {3 ndo
parece saudavel com Dxh4! 24. Rgl1 (24. Bh3

Bf5) Bd3 25. Teil Dxd4+ 26. Rh1 Txb2, por
exemplo, 27. Tadl Td2! 28. Txd2 (28. Tcl
Bf5! 29. Bxf5 Txel+ 30. Txet Dh4+} Dx4+
29. Rgt Dxel+ 30. Rh2 Dh4+! 31. Rgl Txe6
32. Txd3+ Cd5 33. Td1 Tel+ 34. Txel
Dxel+ 35. Rh2 Dh4+ 36. Rgl ab e o ponto
cabe-me.

23. d5! Dxh4+ 24. Rg1 Dg5!

Seguro e sem problemas antes que O contra-
-atague se desenvolvesse. O pedo d5 cai também
{ao contrario do que antes acontecia) e o final
ganha-se apesar dos problemas técnicos.

25. Dxgb

Contra a ameaga de mate.

25...hxg5 26. Tad1 Cxd5

A vitéria ndo devia ter problemas mas incorri
no erro de me colocar em apuros de tempo.

27. Bf7 T8 28. 3 Bc2

28...Txf7? 29. fxed Txf1+ 30. Rxf1

29. Td2 Txf7 30. Txc2 Rd7?

30..Ce3 31. Td2+ Td7 32. Txd7+ (ou
32. Tff2 Tbs 33. Txd7+ Rxd7 34. Te2 Cd5)
Rxd7 33. Tel Cd5 34. b3 Te8 ganhava facil-
mente mas decidi ndo especificar em que lado
do tabuleiro iria colocar o rei.

31. b3 g4l?

O inicio de um bonito ataque em gue cola-
boraram todas as pecas negras (até o rei!).

32. Tc4

Claro que 32. fxgd Txfl+ 33. Rxf1 Cxe3+
ndo servia. Apds o jogo, corria a opinido que eu
deveria ter jogado 32...Tb4, ndo permitindo o
contrajogo que segue.

32...gxt3 33. Ta4!

Joga na Gltima possibilidade. Caso se jogue
33. Txf3 Txf3 34. gxf3 entdo 34...Tb4! ganha
extraordindria forga.

33...Tg8! 34. Txa7+ Cc7 35. Tf2

35...Tf4!!

O tema do atague: a torre branca ndo tem
retirada. 36. Ta4 perde com Txad4 37. bxa4d
Txg2+ 38. Txg2 fxg2 39. Rxg2 Cab6 e Cxcb de
modo que pretendo jogar Rc8 — b8, apds o que,
com Cd5, teria uma torre, um cavalo e um pedo
a mais, no outro flanco, para o ataque decisivo
{Ce3 seria imparavel). F. Silva opinava que deve-
ria empatar com 36. Rh2. Com sinceridade de-
va afirmar que dificilmente, nos apuros de relé-
gio em que me encontrava, teria observado con-
tinuagdo de ganho 36...Txg2+ 37. Txg2 fxg2
38. Rxy2 Tb4! ameacando Thb e caso
39, Tab5. 39..Tb5 40. Txb5 cxb5 41. a3
(41. a4 b4 e Ceb6) Ce6 42. b4 Cd4 (e ndo
42...Rc6 43. Rf3 Cxch 44. bxch Rxcb 45. Re3
Rc4 46. a4! bxad 47. Rd2 Rb3 48. Ral
1/2-1/2) 43. Rf2 Cc2 conseguia 0 ponto com-
pieto.

36. Tb6 Rc8 37. ThG Tg6! 38. b4

Agora, contra 38. Rh2 segue Cd5 39. Tab
Th4a+ 40. Rh1 Ce3! 41. Ta3 (41. Txf3 Txg2
mate) fxg2!

38...Cd5 39. Tab Cxb4

Em apuros de relogio mastiga-se primeiro e
pensa-se depois! 39...Ce3 também ganhava com
40. Ta3 Cxg2 41. Rf1 (41, Tfxf3 Txf3
42. Txf3 Ce1+ ) Ch4 e o ataque prossegue

40. Tad Txg2+ 41. Txg2 fxg2 42. Rxg2
Cd31:0

F. Silva optou por abandonar. Depois de

43. Tab Tf5 nada havia a fazer contra a corrida
do pedo c6. Esta foi a primeira derrota oficial
(para efeitos de aplicagdo do sistema ELO) do
meu adversario nos Gltimos trés anos (salvo er-
ro).

H& cerca de dois meses perdera com L. San-
tos no torneio Bruno Janz e em Setembro sofreu
a terceira derrota, as maos de Antonio Ferreira,
no Nacional Absoluto. Para bem do xadrez na-
cional bom seria que ndo existissem ‘‘records’’
nem estatisticas deste género!

Talvez aqui esteja o sinal de uma mudanga...

Subitamente F. Silva e L. Santos desapare-
ceram da equipa sportinguista tal como Duréo
do Alekhine. O jogo principal, 3 luz do que
depois se passou, foi sem dlvida o que deu a
vitoria ao Alvalade sobre o Belenenses. Por esta
altura, tudo se conjungava para que a minha
equipa triunfasse, o que nem sequer caia mal! A
equipa que pretendia usurpar-me essa satisfagdo
chamava-se Ateneu e decisivo foi por nds consi-
derado o jogo da 42 sessdo. Se soubesse o que sei
hoje...

FERNANDO SEQUEIRA — ANTONIO P.
SANTOS
Sistema Vasyukov

1. Cf3 Cf6 2. g3 d5 3. Bg2 g6 4. 0-0 Bg7
5. d3 00 6. Cbd2 Cc6

As negras optam por um sistema Vasyukov
com um tempo a menos. O objectivo imediato €
um jogo central activo, com base no centro
classico, {pedes em e5 e d5), que rapidamente se
formara. A diferenga entre este esquema e uma
India de rei com cores invertidas é a colocacéo
do pedo em c7 em vez de ¢5

7. c3

Era melhor de imediato 7. e4 e5 8. exdb
Cxd5 9. Cc4 e as brancas iniciariam o ataque a0
pedo e5, base orientadora do desenvolvimento
das pecas brancas nesta primeira fase da partida.

7...e5 8. ed ab

Jogada com dois objectivos: 1 — evitar uma
expansdo no flanco de dama & base de b4;
2 — dar uma alternativa futura de ataque a base
de ad e a3.

9. exd5 Cxd5 10. Cc4 Te8

Centraliza e defende antecipadamente o pedo
em e5. 10. 6 seria um grave erro posicional
dado que, ao tapar a diagonal de ac¢do do bispo
de g7, permitiria uma futura reac¢do branca a
base de d4!

11. Tel b6

Com o objectivo de desenvolver o bispo de
¢8 para a6 donde podera vir a atacar a debilida-
de em d3. A jogada, contudo, teve também o
objectivo psicoldgico de induzir o adversirio a
reagir com o “‘natural”’ d4.

12. d4?!

12. Ce3 era provaveimente meihor.

12...exd4 13. Txe8+ Dxe8 14. Cxd4 Cxd4
15. Bxd5

Apesar de tudo era mais saudavel 15. cxd4.

15...Ce2+ 16. Rg2

16. Rf1 seguia 16..Bh3+ 17. Bg2 Bxg2+
18. Rxg2 Dc6+ 19. Rf1 Cxg3+ e 20...Dxcéd+.

16...Ba6 17. Ce3

17. Bxa8 Dxa8+ 18. Rf1 Bxc4 cedia duas
pecas menores por uma torre.

17..7d8 18. Db3

Era meihor 18. Dc2.

18...a4 19. Dc2 h5!?

As brancas apresentam uma grande faita de
desenvolvimento no flanco de dama (Bcl e
Tal), pelo que as negras tentam encontrar um
objectivo de atague no mal defendido flanco de
rei. Era, também, interessante 19...a3.
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32 Sessdo
Ateneu 3  Sporting 1
(2052) L. Ochoa 1-0 R. Figueiredo (2079)
{2217) H. Sardinha 1-0 A. Vilaca (1892)
Carlos Oliveira l2-1p2 R. Eduardo {1817)
(1881} J. Morgado 1212 A. llharco (1788}
Benfica 2,5 Alekhine 1,5
(2089) J. Anibal Y2-1/2 R. Pereira (2166}
{2011) S. Pereira 212 C. Lopes (1940}
{(1883) J. Garrana Y2152 Jodo P. Lopes (1713)
(1787) M. Oliveira 1-0 C. Moreira (1719)
Alvalade 2,5 Belenenses 1,56
(2311) J. Santos 2172 J. Sequeira (2183)
(2198) A. Santos 1-0 F. Sequeira (2057)
(2054) H. Neto 1 F. Sequeira (2025)
(2028) M. Diamond 1-0 J. Abrantes (1752)
20. Bf3 brancas.
Contra 20. a3, impedindo a ruptura decisiva 12...Cxd4 13. Txd4?
21...a3 que vai seguir-se, poder-se-ia continuar Apesar de tudo era melhor redimir-se, em
20...h4 {com a ameaga 21...h3+ 22. Rxh3 Txd5 parte, da jogada anterior retomando com o

23. Cxd5 Dd7+ etc.) 21. Bf3 h3+! 22. Rh1
(22. Rxh3 Cgi1+ 23. Ryg2 Cxf3 24. Rxf3
Dc6+ etc.) 22...f5! 23. Bd2 Bd3 24. Dd1 De4!
256. Dxe2 Bxe2 26. Bxe4 Txd2 com vantagem
negra.

20...Bd3 21. Dd2 a3!

Aumenta a ja grande actividade do bispo
negro de g7.

22. Cd5 Cxc1 23. Dxcl Bed 24. De3 axbh2
0:1

{Comentarios de Antdnio Pereira dos Santos)

Comecou a desenhar-se {ou melhor, a concre-
tizar-se} o que tentamos, por todos 0s meios ao
nosso alcance (no tabuleiro), evitar. Por esta
altura o campeonato estava completamente nas
nossas maos. Vencemos, € por margem convin-
cente, 0 NOssO mais directo competidor. Parale-
lamente, o Benfica comecou a melhorar a equi-
pa. Os seus jogadores, regressadinhos de fresco
do seu periodo de férias, dispuseram-se a acabar
0 que outros tinham comecado. O Belenenses
defrontou um Alekhine agonizante e ndo teve
dificuldades em estabelecer a marca que de prin-
cipio, e ingenuamente, consideravamos muito
boa.

O que ao principio me pds furioso {digamo-
-lo de maneira leve, ndo é verdade? ) foi a consti-
tuicdo da equipa do Benfica, Jodo Cordovil pela
primeira vez e Antonio Fernandes pela segunda
vez apareceram a disputar o jogo, o que ndo foi
de todo agradavel. Muito mais importante do
que a forca {(que inegavelmente possuem) dos
nossos recém-adversarios, foi a transformacdo
total na equipa, passando anteriores 1° e 20
tabuleiros para 39 e 49, onde dispunham de
maiores possibilidades de triunfar. Mas nédo se
pode ganhar sempre e o0 Unico erro de todo ©
torneio custou-nos o titulo, pois parale-
lamente o Belenenses ganhava pela margem
minima necessaria para alcancar 0 10 lugar. E
nem o Ateneu escapou a regra!

ANTONIO ROCHA — JOAO SEQUEIRA
Abertura anormal

1. c4Cf6 2. Cc3e6 3. Cf3d5 4. e3 b

N&o ha razdo para recusar o que as brancas
oferecem, de modo que Sequeira ocupa o cen-
tro.

5. ¢xd5 Cxd5

Caso as negras pretendessem jogar uma vari-
ante da defesa Tarrasch, poderiam e€scolher
5..exd5 6. d4, com possibilidades de obter
igualdade rapida, o que Ihe ndo servia os planos.

6. Be2 Cc6 7. 0-0 Be7 8. a3

Este “estilo’ de jogo é habitual no Antonio
Rocha. De cada vez que o temos a nossa frente
devemos preparar-nos psicoiogicamente para o
barroco.

8...0-0 9. Dc2 b6 10. Td1Bb7 11. d4cxd4
12. Cxd4?

Todo o sistema idealizado pelas brancas é
suspeito para qualquer espirito to6gico. Mas ja
que foi escolhido havia que prosseguir com
12. exd4, apesar de o pedo isolado ndo oferecer
especial contrajogo tal € a colocagdo das pecas
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pedo. O preco que seria exigido pela hesitacdo
seria a troca de cavalos e como a simplificacdo
reduz as possibilidades de ataque, a principal
forma de contrajogo pelo pedo isolado.

De agora em diante nada podera segurar as
figuras negras.

13...Bf6 14. Td1

O simbolo da retirada estratégica (!)

14...Dc7 15. Bd2 Tac8

Se o cavalo branco falasse, ja se teria expri-
mido de forma pouco propria, com certeza..

16. Tacl Db8 17. Db3 Cxc3 18. Bxc3 Bd5
19. Db4 a5!

E para defender a integridade da dama, as
brancas foram obrigadas a sacrificar o cavalo,
aparecendo na sua posicdo uma debilidade em
¢3 que sera, em breve, alvo de furioso ataque.

20. Dg4 Bxc3 21. bxc3 }

Rocha opta por ndo permitir mais simplifica-
¢Bes, com esperancas de conseguir algum contra-
jogo (de nome proprio ‘‘tapa-buracos’’) mas
opinamos que era preferivel trocar um par de
torres com Txc3. De qualquer maneira se antes

era dificil agora é virtualmente impossive! salvar
a partida.

21...Tc¢5 22. e4 Bc4 23. Bd3? !

Era imperativo 23. Bxc4

23...Dc7 24. h4 .

Devemos compreender o seu estado de espi-
rito!

24...Bb3 25. Td2

Outra também perdia, embora mais demo-
rado

25...Txc3 26. Txe3 Dxc3 27. De2 Td8
28. eb gb

Esgotadas que foram as suas hipoteses (o
Gltimo barrete era 29. Bxh7+) o rei branco
divorcia-se do exército

29. h5 Bc4 30. hxg6 hxg6 0:1

JOAO CORDOVIL — JOSE P. SANTOS
Caro-Kann

1. e4 ¢6 2. d4d5 3. Cc3 dxed 4. Cxed BfS
5. Cg3 Bg6 6. f4

Também Cordovil procurou uma variante
menos corrente para se opor a defesa negra

6...e6

A minha falta de tabuleiro e preparacdo teo6-
rica vinham a tume nestas ocasides. Demorei
hora e meia para executar 0s primeiros doze
movimentos. Naturalmente que, mais tarde, tive
de pagar pela extravagidncia e o preco foi o
ponto completo,

7. Cf3

E bastante mais comum tirar partido da posi-
¢do do bispo negro com h4 mas, também ai,
ap6s 7..h5 8. Cf3Cd7 9. Bcd Be7 10. 0-0 Dc7
11. Ce2 0-0-0 as negras concluem a fase da
abertura com jogo igualado.

7...Ce7

A variante dista de 1927 onde Capablanca
(de negras) contra Marshall jogou, bastante me-
lhor, 7...Bd6 e seguiu 8. Bd3 Ce7 9. 0-0 Cd7
10. Rh1 Dc7 11. Ce5 Td8 12. De2 Bxd3
13. Cxd3 0-0 14, Bd2 e com o movimento ¢5
ficou melhor, pela debilidade f4.

8. Bd3 ¢S 9. 0-0 cxd4

Depois de 9...Cbc6 pode seguir 10. 517
(apds 10. dxcb Cd5 posso aspirar a um jogo sem
problemas} exf5 (10..Cxf5 11. Cxf5 Bxf5
12. Bxf5 exfs5 13. Tet+ Be7 14. d5 Cd4
15. Cxd4 cxd4 16. Bgb f6 17. Dxd4! 0-0
18. Bf4 e as brancas devem ganhar) 11. Tel e
acabaria sempre por ter de resolver problemas de
desenvolvimento pelo que decidi ser coerente.

10. Tel Bxd3 11. Dxd3 g6 12. f5 Cxf5
13. Cxf5 gxf5 14. DxhS Be7? ?

De uma posicdo saudavel passo repentina-
mente para uma posicdo perdida! 14...Cc6 era
excelente: se 15. Cg5 podia seguir 15..Dd7
16. Bf4 (16. Cxh7 0-0-0 17. De4 Be7 com
grande vantagem negra) h6 e agora 17. Cxe6 é
mau por 17..fxe6 18. Txe6+ Be7 19. Tael
0-0-0 e se 15. Bg5 fico muito bem com 15...Be7
atacando a dama.

15. Dh5

Ameacando Txe6 e Ce5. O resto do tempo
consumi-o agora a procurar uma defesa desespe-
rada.

43 Sessao
Sporting 0,5 Benfica 3,5
(2247) Luis Santos 0-—1 A. Fernandes (2048)
(2079) R. Figueiredo 0-1 J. Anibal (2089}
(1892) A. Vilaca T2 - 12 S. Pereira (2011)
(1788) A. llharco 0-1 A. Fernandes (1994)
Alvalade 3 Ateneu 1
(2311) J. Santos 1-0 H. Sardinha (2217)
(2198)  A. Santos 1212 A. Rocha {2056)
(2054) H. Neto 1-0 AraQjo Pereira  (1975)
(2028) M. Diamond 12 - 172 J. Morgado (1881)
Belenenses 3,5  Alekhine 0,5
(2183) J. Sequeira 1-0 R. Pereira (2166)
(2067)  F. Sequeira 1212 C. Lopes {1940}
(2025) F. Sequeira 1-0 J. P. Lopes {(1713)
(1752) J. Abrantes 1-0 C. Moreira (1719)




- SOLUCOES

(2056) A. Rocha 0-1 J. Sequeira (2183)

C. Oliveira Y2-12 F. Sequeira (2057)
(1975) A. Pereira 0-1 F. Sequeira (2025) COmBINAGDES
(1994) Silva Aratjo T2 - 12 J. Abrantes (1752) O

556 (SCHUSSLER — RANTANEN) 1. Td7!!

hine3  Sporting 1
Alekhine SORHS Ch6 (Se 1..Dxd7 2. Dxd7 Txd7 3. Txe8++)

(2166) R. Pereira 1212 R. Figueiredo (2079) 2. Dxg7 +! Rxg7 3. Txb7 Txb7 4. Txe8 c4
(1940) C. Lopes 1-0 A. Vilaga (1892) 5. Te6 Cg8 6. Txa6 Tc7 7. Bd4 1:0
(1713) Jodo Lopes 1-0 R. Eduardo (1817) 56 (SINDIK — CEBALO) 1. Tb4!! 1:0 (Se:
(1719) C. Moreira T2 - /2 Vera-Cruz {1800) 1...Dc7 2. Tb7 Dxb7 3. Dd8++)
. Alvalade 1 57 (MARTIN — GARCIA PADRON)
_ Benfica3  Alvalade 1. BxhS gxh5 2. Df3! (Se 2. Txh5 Bxed+
(2223) J. Cordovil 1-0 J. Santos (2311) 3. Rgl Bg7 e as pretas salvam-se) Dd7 (Se
(2048) A. Fernandes 1-0 A. Santos (2198) 2..Bg7 3. fxg7 Rxg7 4. Txh5 e as brancas ga-

nham) 3. Dxh5 Bxe4+ 4. Rg1 Bg7 5. fxg7 5

(2089) J. Anibal 1-0 H. Neto (2054) {Se 5..Rxg7 6. Dh6+ e as brancas ganham)

(2011) S. Pereira 0-1 M. Diamond (2028) 6. Dh7 + 1:0

ESTUDOS E FINAIS
15...Cc6 21. Dxh7 d3

15...Cd7 ndo era melhor depois de Busca desesperada de complicacGes que po- 55 (DRUMARE E LOEWENTON)
16. Txe6 Cf6 17. Db5+ e o final resultante deria ter sido refutada simplesmente com 1. d8=D+ Cxd8 2. Da3+ Re8 3. Bxf8 Rxf8
esta claramente ganho pelas brancas. 22. Dxd3 4. Bd7+ Bxd7 5. Cd5 Dxe5 6. De7+ Dxe7

16. Tex6 Dd7 22. cxd3? Dd5 23. a3 a6 24. De4? ! 7. Cxc7++

As brancas perdem sucessivas hipoteses de

adiantar o seu pedo de torre com h4. Perdi, 56 (BONDARENKO E SAKOVIN) 1. g3+

agora como antes, as hipoteses de chegarmos {a Rh5 2. Dxf7+ Bxf7 3. Cg7+ Rg6 4. Bd3+
minha equipal ao 19 lugar, aproveitando o ner- Rf6 5. Cf5+ Rg6 6. Cg7+ Rf6 7. Cf6+ em-

vosismo do meu adversario. pate.

24...Db3 25. d4 Dxb2

O inconsciente deu lugar ao consciente e 57 (KALUSCHINER) 1. Cd6+ Dxd6
comecou a ocorrer-me repetidas vezes que ainda 2. Dxc6+ Dxc6 3. Ce7+ Cxe7 4. Tc5 DxcS
poderia salvar o jogo. 5. Te7+ R(D)xc7 empate.

26. d5 Ca7 27. a4

Aqui chegados toquei no cavalo e natural- PROBLEMAS
mente que o joguel

27..Cb622 10 55 (LOSHINSKI) E o “Task” das 5 inter-

e abandonei claro! Resta acrescentar que cepcoes na mesma casa. 1. Df2 com intercep-

com 27...Db3! (jogada apontada por Cordovil}

. cOes negras na casa d4.
teria chances de empatar (e chegaval, por exem-

17. Txe7!! , ) plo 28. Df6+ Rb8 29. Df4+ Ra8 (29..Rc8 56 (NIEMEJER) “Task” das 4 promocdes
Simplifica e colhe frutos! 17...Dxe7 é mau 30. Tel+) 30. d6 Db6+ 31. Rhl Txd6 diferentes de pedo branco em resposta a um
por 18. BgS e como tomar de rei estd forade 33 Teg4 (32. Dxd6? ? Dxd6 33. Te8+Cc8!)  “Pickaniny” ou sejam os 4 lances possiveis dum
CaussOUMEAERtS @ ogags ¢ fexlo. Td8 33. Dxf7 CcB e subsistem dificuldades téc-  pedo negro. 1. e7 b6 2. e8=D. 1..b5
17...Cxe? 18. Bg5+ 0-0-0 19. Tel! nicas de vulto para chegar a vitdria. 2. eB=C+. 1...bxa6 2. e8=B. 1..bxc6
Tudo colabora no atague. 19...The8 perde Por altimo, nada tenho contra o Belenenses 2. eB=T.
com 20. Bxe7 Txe7 21. Dcb+ e 19...Tde8 (ndo menciono as outras equipas), a Unica que " .
com 20. Bxe7 Txe7 21. Dc5+ Rd8 22. Txe?7 g ina E 57 (DOBRUSKY) "'Task’’ dos quatro cantos
Dxe7 23. Dadds apre;egn ou sempre a mesma quglpsa. agora, e do tabuleiro.
19...Cc6 targ i, 3 camped hacional. porting nao 1. Da8 ameaca 2. De8+ Rxd5 3. De4 mate
Ou Cob per participar no campeonato. béns (o d Eur
- A gt o3 s prbdns 60 Vg 2 g Ga7 3. oM fom. Dot
Se eu, com 20...Cxd8, estivesse empenhado ' ’ Bxd5 4. Dal++.
em ndo perder pedes, Cordovil podia escolher _ de um desabafo pessoal Se 1..Bgh 2. Cg4+ Red4 3. Cd5-f6+ Rf4
21. De5 JOSE PEREIRA DOS SANTOS 4. Ch5++.
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Velimirovi¢ e Ljubojevié: dois candidatos ao primeiro prémio

P. SANTOS — A. BAGHLI
Catald
1. d4 Cf6 2. c4 e6 3. g3 d5 4. Bg2 Be7
5. Cf30-0 6. 0-0 dxc4 7. Dc2 cb 8. dxcb Dc7
9. Dxc4 Dxcb 10. Dxec5 Bxct 11. Ceb Cbd7

12. Cxd7 Cxd7 13. Cc3 e6 14. Td1 Ta7
15. Ce4 b6 16., Cxcb Cxcb 17. Be3 ab
18. Td6 Cad4 19. Tel Td7 20. Bf4 eb

21. Bxeb Te7 22. f4 f6 23. Bd5+ Rh8
24. Tdc6 fxe5 25. Txc8 Tee8 26. Txe8 Txe8
27. Bc6 Te8 28. fxeb Ccb 29. Tf1 h6 30. €6
Bc7 31. Tf8+ Rh7 32. Bd5 Te7 33. Tf7 Txf7
34. exf7 Cd7 35. e4 Rgb 36. eb Cf8 37. g4
1-0

L. LJUBOJEVIC — SSMARIOTTI
Francesa

1. e4 e6 2. d3 d5 3. Cd2 Cf6 4. Cgf3 b6
5. ¢3 Be7 6. Dad + Cfd7 7. d4 ¢5 8. Bd3 cxd4
9. cxd4 Bb7 10. 0-0 dxe4 11. Bxe4 Dc8
12. Tel 00 13. Te3 Bc6 14. Dc2 Bxed
15. Dxed Cab6 16.Tc3 Dd8 17. Db7 Cb4
18. Ced Cd5 19. Tc4 C7f6 20. Cxf6+ Bxf6
21. Bd2 Dd6 22 Tacl h6 23. b4 Db8 24. Dab
Td8 25. Tc6 Be7 26. a3 Bd6 27. g3 Ce7
28. T6c2 Td7 29. b5 Dd8 30. Bel Rh7
31. Dad Cd5 32. Ce5 Bxeb5 33. dxe5 Dgb
34. Ded+ Dg6 35. De2 a6 36. bxa6 Tda7
37. Tc4 Txa6 38. Bb4 Cxb4 39. Txb4 Txa3
40 Txb6 Ta2 41. Tb2 Txb2 42. Dxb2 Ded
43. Dc2 Ta4 44. Dxe4 Tced 45. Tc5 Rg6
46. Rg2 Ta4 47. Rf6 1/2 —1/2

J. DURAO — A.A.HMIDO
Siciliana

1. e4 ¢6 2. Cf3 Cc6 3. Cc3 d6 4. d4 cxd4
5. Cxd4 e5 6. Cb3 Cf6 7. Be2 Be6 8. Bf3 h6
9. 0-0 g5 10. Be3 g4 11. Be2 d5 12. exd5
Cxd5 13. Cxd5 Bxd5 14.. Bxg4 Tg8 15. Bf3
e4 16. Tel exf317. Bb6+ Be7 18. Bxd8 Txd8
1-0
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S. MARIOTTI — MACROPOULOS

1. Cf3 Cf6 2. ¢4 b6 3. g3 c5 4. Bg2 Bb7
5. 00 e6 6. Cc3 db6 7. d4 cxd4 8. Dxd4 a6
9. b3 Cbd7 10. Bb2 Be7 11. Tfd1 00 12. e4
Dc7 13. De3 Tfe8 14. h3 Bf8 15. Tacl Tac8
16. g4 Db8 17.. g5 Ch5 18. Dd2 Cc5 19. Cd4

d5 20. exd5 Cf4 21. Ce2 Cxg2 22. Rxg2 exd5
23. cxd5 Tcd8 24. Df4 Bd6 25. Dg4 BeS
26. Rgl a527. Td2 Bc828. Df3b529. h4 b4
30. Cd1 Ce4 31. Td3 Ba6 32. Te3 Cd2
33. Dh3 Bxb2 34. Cxb2 Bxe2 35. Txc8 Txc8
0-1

A. BAGHLI — L. SANTOS
Siciliana

1. ed4 c5 2. Cf3 Cc6 3. d4 cxd4 4. c3 dxc3
5. Cxc3 d6 6. Bed e6 7. 0-0 Be7 8. De2 Cf6
9. Td1 e5 10. Bg5 Bg4 11. h3 Bxf3 12. Dxf3
00 13. b5 a6 14. Bxf6 Bxf6 15. Cc3 Cd4
16. Dd3 Tc8 17, Cd5 g6 18. a4 a5 19. f4 Rg7
20. b3 Ce6 21. fxe5 Bxeb 222. Ta2 Dh4
23. g4 h5 24, Tg2 Cg5 25. gxhS5 Cxh3+
26. Rf1 Dxh5 27. Ret Tcb5 28 Rd2 Txdb5
29. Bxdb5 Cf4 30. Df1 bh3 0-1

B. IVKOV — D. VELIMIROVIC
Espanhola

1. e4 e5 2. Cf3 Cc6 3. Bb5 a6 4. Bad Cf6
5. 0-0 Be7 6. Tel b5 7. Bb3 0-0 8 c3 d6
9. h3 Cb8 10. d4 Cbd7 11. Bg5 c5 12. a4 Bb7
13. Cbd2 Db6 14. dxeb dxe5 15. axb7
12112

MACROPOULOS — IVKOV

1. e4 e5 2. Cf3 Cc6 3. c3 Cf6 4. d4 db
5. h3 Be7 6. d5 Cb8 7. Bd3 0-0 8. Be3 Ce8
9. g4 ¢6 10. c4 g6 11. Bh6 Cg7 12. Cc3 Cd7
13. Dd2 Cf6 14. 0-0-0 cxd5 15. cxd5 Bd7
16. Cel Rh8 17. Rbl Tc8 18. {3 a6 19. h4
Cg8 20. Be3 h5 21. Cc2 hxg4 22. h6 Cxh5
23. fxg4 Bxg4 24. Tdgl Cf6 25. Bgb Txc3
26. Bxf6+ Bxf6 27. Txgd Txd3 28. Txhb5+
Rg8 29. Dxd3 10

L. SANTOS — TOTH
Inglesa

1. Cf3 Cf6 2. c4 e6 3. Cc3 Bb4 4. Dc2 0-0
5. a3 Bxc3 6. Dxc3 b6 7. e3 Bb7 8. Be2 d6
9. d3 e5 10. b3 ¢5 11, 0-0 Cc6 12, Bb2 Te8
13. Dc2 d5 14. cxd5 Cxd5 15. Tfdl Tc8
16. Td2 Dd6 17. Bf1 Ted8 18. Tadl De7
19. Db1 Rh8 20. Tel f6 21. d4 e4 22. Ch4
Cad 23. Da2 De6 24. dxcb Ce7 25. Td6 Txd6
26. cxd6 Dxd6 27. b4 Bd5 28. Dbl Cc4
29. Bxc4d Txc4 30. g3 De6 31, Tcl bb
32. Txc4 Bxcd4d 33. Cg2 gb 34. Dd1 Rg7
35. h4 h6 36. Dh5 Dd5 37. De8 Cgb 38. hxgh
hxg5 39. Bd4 a6 40. Dc8 Dd6 41. Df5 Rf7
42. Dxe4d Bd5 43. Df6 Dc6 44. Cel Be4d
45. Dc5 Dxc5 46. bxc5 Ceb5 47. Bxeb fxeb
48. f3 Bbl 49 . f4 exf4 50. exf4 gxf4
51. gxf4 a5 52. Cf3 Re6 53. Cd4d+ Rd5
54. Rbx5 Rxcb b55. Cc3 Bc2 56. Rf2 Rcé
57. ce2 12172

SKALKOTAS — MARIOTTI

1. Cf3 e6 2. c4 f5 3. g3 Cf6 4 . Bg2 Be7
5 00 00 6. d4 d5 7. b3 c6 8. Ba3 Cbd7
9, Dc2 Bxa3 10. Cxa3 De7 11. Db2 a5
12. Tacl ted4 13. Cb1 g5 14. Cbd2 a4 15. cb
axb3 16. axb3 g4 17. Ceb Cxe5 18. Cxe4 fxed
19. dxe5 Dgb 20. Tal Tb8 21. Dd4 Tf5
22. Bxed Txeb 23. Bd3 Dg7 24. f4 gxf3
25. exf3 Th5 26.,Dxg7+ Rxg7 27. f4Rf6
28. Rg2 e5 29. fxe5+ Rxe5 30. Tf4 Bh3+
31. Rf2 d4 32. Bc4 Tf5 33. Tel+ Rf6
34. Te6+ Rgb 35. Bxf5+ Bxf5 36. Td6 Ta8
37. h4 + Rg4 38. Txd4+ Rh3 39. Bfl + Rh2
40. g4 Bc2 41. b4 Tf8+ Rel Rg343.g5
Tf4 44. Txf4 Rxf4 45. Rd2 Bed 46. Bcd Bf5
47. Bf7 B8d7 48. Bg8 Bf5 49. Re2 Re4
50. Rf2 Rf4 51. Bb3 Bd7 52. Bc2 Rg4
53. Re3 Rxh4 54. Rf4 10

L. SANTOS — T' YILMAZ
Inglesa

1. ¢4 Cf6 2. Cc3 g6 3. g3 Bg7 4. Bg2
0-0 5. d4 d6 6. Cf3 ¢6 7. 0-0 Cc6 8. db Cab
9. Cd2 e6 10. Tb1 exd5 11. ecxd5a6 12 b3 bb
13. Bb2 Bd7 14. Dc2 Tc8 15. h3 Db6
16. Rh2 b4 17. Cd1 Bb5 18. Cc4 Cxcd
19. bxc4 Bd7 20. e4 a5 21. f4 a4 22. Cf2 Tb8
23. Dd2 Da6 24. e5 Ce8 25. De2 a3 26. Bal
f5 27. Bf3 Tb7 28. Dd3 Ba4 29. Bdl Tbf7
30. Bxa4 Dxa4 31. Tb3 Bh6 32. De2 dxeb
33. fxeb f4 34. g4 {3 35. Dd3 Tf4 36. Ced
Da6 37. Dc6 38. d7 Txed4 39. d8=D Te2+
40. Rh1 Cc7 41. D8d6 Db7 42. g5 1-0

TATAI — VELIMIROVIC

1. d4 c5 2. d5 Cf6 3. c4 g6 4. Cc3 Bg7
5. e4 0-0 6. Bd3 d6 7. h3 a6 8. a4 e59. g4
Cbd7 10. Cge2 h5 11. Bg5 De8 12. Dd2 hxg4

13. Bh6 b5 14. Cg3 Cb6 15. hxg4 Bh8 16. f {3
Cxc4 17. Bxc4 bxc4 18. Dh2 10



EXTRACTO DA TESE DE KARPOV

O preco do tempo livre
e seus valores

Embora economista,

Karpov declarou nao

tencionar deixar de se dedicar inteiramente ao

xadrez.

interessante

Por contribuir por esclarecer um

tema, 0 da ‘“profissao” dos

xadrezistas, aqui deixamos este apontamento.

No ano em curso, o campedo do mundo de
xadrez, Anatoly Karpov, terminou a Univer-
sidade de Leninegrado. O titulo da sua tese de
formatura é “O Tempo Livre Como Categoria
Econémica’”. O que pensa a esse respeito um dos

nossos contemporaneos mais atarefados?

Quais sdo as tendéncias gerais do desen-
volvimento do tempo livre no regime socialista?
Sao duas: primeiro, 0 crescimento da sua dura-
¢do; segundo, o enriguecimento do seu con-
teGdo.

A duracdo do tempo livre aumenta como
resultado da reducdo da jornada de trabalho
Nos anos de poder soviético, a semana de tra-
batho na indlstria diminuiu em 18 horas; actual-
mente é de 40,7 horas, ou seja, uma das mais
curtas no mundo. Conquanto se planeie con-
tinuar reduzindo-a ainda mais, as possibilidades
que se tém neste sentido ndo sdo ilimitadas.

Por iss0, ndo devemos esquecer que existem
outras — e N30 poucas — reservas que permitem
aumentar o tempo livre. Trata-se, emn particular,
de reduzir o que se gasta em deslocacdes para o
local de trabaiho e que, como assinalam todos os
investigadores, continua aumentando.

Todavia, a mais rica fonte de incremento das
horas de descanso €, seguramente, a reducdo do
tempo que dispendemos em afazeres domésticos
e na satisfacdo de necessidades correntes. Segun-
do dados dos sociblogos, 0s soviéticos conso-
mem neles de 19 a 277 do seu tempo livre.
Torna-se assim evidente que devemos continuar
aperfeicoando intensamente 0s servicos e O sis-
tema de alimentacao publica, melhorar o funcio-
namento dos comércios e mecanizar cada vez
mais os afazeres domésticos.

Se bem que a ideia ndo seja nova, tudo isto
adquire hoje em dia uma importancia especial.

Embora os meios conducentes ao crescimen-
to dos tempos livres se encontrem minuciosa-
mente estudados, os problemas do seu emprego
eficaz sdo-no bastante menos.

l.ogo, ndo devemos apenas medir a activida-
de pelo tempo, mas também o proprio tempo
pela actividade. Por outras palavras,’o emprego
do tempo livre representa uma categoria social e
moral importante. De como e de que se enchem
as nossas horas e minutos (inclusivé as de des-
canso} depende a satisfagdo ou, pelo contrario, a
insatisfacdo psicoloégica do ser humano e a “"eco-
nomicidade’’, eficacia econdmica, de suas acti-
vidades.

E é precisamente o emprego racional, inten-
sivo e eficaz do tempo livre que constitui a base
do desenvolvimento do individuo.

Parece-nos assim conveniente dividir em gru-
pos, e segundo a sua intensidade, todas as acti-
vidades desempenhadas pelo homem dentro dos
seus tempos livres.

O primeiro grupo compreende o descan-
so — incluindo o passivo — assim como a comu-
nicagdo com outras pessoas, OS passeios € Os
jogos. A sua finalidade funcional consiste em
restabelecer as forcas fisicas e intelectuais; a sua
missdo sOcio-econdmica a da reproducdo simples
da forca de trabalho. Este grupo tem também as
suas formas negativas — como 0s jogos de azar e
o alcoolismo, entre outras.

O segundo grupo supGe a assimilacdo, o con-
sumo de valores culturais, incluindo todas as
formas educativas, a leitura, a radio, a televisao,
visitas a0 cinema, ao teatro e a museus. Estes
tipos de descanso destinam-se ao enrique-
cimento e distracdo do individuo; a sua funcdo
socio-econdmica sera o desenvolvimento har-
monioso do sujeito. Este grupo pode também
possuir 0s seus aspectos negativos: como a
paixdo exagerada pelos livros, filmes e especta-
culos ndo sérios, destinados exclusivamente a
evasao.

Por fim, o terceiro grupo de actividades é o
da criatividade (cientifica, técnica, artistica, des-
portiva).

Neste grupo figuram também o trabalho so-
cial e a educacdo das criancas. E é precisamente

aqui que uma pessoa se autorealiza e onde cresce
0 seu potencial criador.

A parte das actividades criadoras na estrutura
geral do descanso aumentou imenso, mas ndo o
suficiente. Infelizmente, e por enquanto, a cria-
cdo da lugar ao lazer e a0 consumo de cultura.

Nesta Gltima esfera, o primeiro lugar é absor-
vido pelos estudos. A instru¢do é um factor
decisivo que determina o lugar do homem no
sistema de prjdugéo e na vida da sociedade. A
par com outras formas de assimilacao de valores
culturais (leitura, cinema, teatro) constitui um
meio extremamente importante de socializacdo,
uma base para a actividade superior do homem.

Do meu ponto de vista, ataca-se injustificada
e frequentemente o descanso passivo. Existe
uma relacdo complexa entre o caracter do traba-
lho e o do descanso. Geralmente os que se
ocupam com actividades essencialmente intelec-
tuais necessitam dum repouso fisico activo, en-
quanto aqueles que realizam na producdo opera-
cGes fisicas, necessitam dum repouso “intelec-
tual”, embora na pratica seja usual constatarmos
precisamente o contrario: as formas de recreio
s$30 como que um prolongamento das activida-
des profissionais. Lamentavelmente ndo existem
recomendacbes suficientemente fundamentadas
de como organizar, da forma mais eficaz, o
descanso das distintas categorias de trabalha-
dores.

Torna-se evidente que o descanso, quando
passivo, é raramente racional. Porém ser-nos-a
impossivel restabelecer forcas apd6s um dia de
trabalho intenso sem uma certa fraccdo de des-
canso passivo, sem um relaxamento total. Tanto
mais que, segundo investigaches, a parte do des-
canso passivo no balango total do tempo livre
diminui sem cessar no NOSsO pais.

Deveremos tomar em consideracdo todas es-
tas circunstancias, se desejarmos possuir um pro-
grama cientifico de ""gestao”” do tempo livre e
converté-lo numa medida de riqueza social.

{traducdo do francés
de SOBREDA ANTUNES)

Karpov antes do susto que Korchnoi lhe pregou na parte final do match
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IX OLIMPIADA POR CORRESPONDENCIA

A Finléandia isolou:se

Com a formidavel percentagem de 77,77%
nas dezoito partidas ja terminadas pelos seus
representantes, a Finlandia encontra-se isolada
no primeiro posto do Grupo | da | X Olimpiada
por Correspondéncia. Em relacdo as Gltimas no-
ticias aqui publicadas, Portugal desceu de ter-
ceiro para quarto, embora mantendo sensivel-
mente a mesma percentagem.

Além dos desfechos que ja vieram a lume nas
"“RPXs"' n® 15e 18, os nossos jogadores conclui-
ram as cinco seguintes partidas {entre paréntesis
o resultado global do jogador neste momento): a
10 tabuleiro Alvaro Pereira empatou com oS
adversarios da Suécia e URSS (+1 =5 —0);a 20,
Lufs Santos ndo concluiu nenhum outro desafio,
entretanto {+1 =3 —=0); a 39, Raul Soares No-
bre venceu a Bélgica e perdeu com a Irlanda (+3
=0 —3); a 49, Victor Silva triunfou sobre a
Irfanda (+5 =1 —0!'), a 50, Anténio Pereira dos
Santos ganhou ao Uruguai (+1 =0 —0)} e a 69,
José Pereira dos Santos ndo terminou nenhum
outro encontro (+3 =0 —0).

Findaram ja 152 das 468 partidas deste gru-
po (quase um terco, portantol, sendo a seguinte
a classificacdo provisoria: 19 Finlandia 14/18
(77,77%), 2° Roménia 9/12 (75%), 39 ltélia
6 1/2/9, (72,22%), 4° Portugal 18 1/2/26
(71,18%), 59 Suica 26/38 (68,427, 6° Hun-
gria 7 1/2/11 (68,18%), 79 Suécia 21 1/2/32
(67,18%), 80 URSS 8 1/2/14 (60,76 %), 99 Ir-
landa 13 1/2/25 (547), 100 Canada 9 1/2/19
(50%], 110 Bélgica 13/38 (34,21 %), 129 Hon-
duras 2/27 (7.4%), 139 Uruguai 2 1/2/35
(7.14%).

Destacam-se as boas percentagens da Finlian-
dia, Itilia e Portugal, em contraste com a URSS,
muito aguém do que se esperaria. Mas, evidente-
mente, estes numeros estao muito longe de po-
derem fornecer uma previsdo valida, pois ha
ainda muitos encontros por concluir. De qual-
quer modo, tudo indica que, pelo menos os 50 %
ja ndo fugirdo a equipa portuguesa... a menos
que os constantes aumentos dos Correios obri-
guem a um abandono colectivo!...

No Grupo I} ndo terminaram ainda desafios
suficientes para indicarem seja o que for. Quan-
to ao Grupo 11, é liderado pela RFA {11/13),
seguida da Turquia (6 1/2/8) e Holanda {9/13).
A fase final da VIII Olimpiada é comandada
pela GraBretanha, com um impressionante re-
sultado de 7 1/2/9, seguida da Hungria (5/8) e
da Holanda {12/21).

Para terminar o brevissimo historial das pre-
sencas portuguesas em Olimpfadas Postais, resu-

Portugal continua bem classificado.

miremos hoje a actuacdo nacional nas prelimina-
res da VIl edicdo da prova.

A turma portuguesa apresentou uma primei-
ra '‘abertura’’ & geracdo representada por Fer-
nando Silva (que, alias, viria a abandonar a com-
peticdo quase logo no inicio, sem avisar sequer o
chefe da equipa). Como dirfamos noutras moda-
lidades, “alinharam e marcaram’ (dez jogos
cada): Silvério Pereira 4 1/2 pontos, Fernando
Silva 2, Lucilio Ventura 3, Raul Soares Nobre 4,
Aristides Cunha 3 e Jorge Babo 2.

Foi a seguinte a classificacdo final do grupo:
10 Hungria 44 1/2 pontos (de um total de 60),
20 EUA 44, 30 Suécia 43 1/2, 40 Holanda
38 1/2, 59 Franca 33, 6© Argentina 31, 70 Bul-
garia 30 1/2, 80 Israe! 23, 90 Portugal 19, 100
Coldmbia 10 1/2, 110 India 9 1/2. Um resul-
tado modesto, inclusivamente inferior ao da
Vil Olimpiada, para o qual, uma vez mais, tera
contado muito a falta de material técnico que se
equiparasse ao divulgado nas nacdes adversarias.
Além disso, a base de xadrezistas (e ndo s6 por
correspondéncia) no nosso pais era ainda muito
pequena e toda a gente sabe que a quantidade
gera a qualidade.

Apresentamos em seguida uma das vitorias
portuguesas nesta Olimpiada, contra o primeiro
tabuleiro da India.

SILVERIO PEREIRA — |. KRISHNA
Siciliana

1. e4 ¢5 2. Cf3d6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 Cf6
5. Cc396 6. f4

Esta variante ndo é das mais usadas contra a
Defesa Siciliana, mas esta perfeitamente dentro
do espirito da abertura e vai marcar toda a
continuacdo desta partida.

6...Cc6 7. Cxc6 bxc6 8. e5 dxe5 9. Dxd8+
Rxd8 10. fxe5 Cg4 11. Bf4

Até aqui tudo igual 3 partida Clarke-Dake,
San Francisco, 1943. Nessa partida as pretas
jogaram agora 11..Bg7 e as brancas com
12. 000+ ficaram melhor. O lance ensaiado na
partida que nos ocupa parece ser perfeitamente
satisfatorio para as pretas.

11...Be6 12. h3 Bh6
14. 0-0-0+ Rc7 15. g4

Uma posicdo que merece ser meditada. As
brancas parece terem bons trunfos na mao: ja
resguardaram O seu rei, a0 mesmo tempo que
colocavam uma torre na coluna aberta d, e agora
vdo colocar o bispo de rei na melhor diagonal,

13. Bxh6 Cxh6

3°Campeonato Aberto
"~ de Portugal

Prova ja tradicional do nosso calen-
dario, decorre de 14 a 23 de
Dezembro, no Hotel Estoril-Sol, em
Cascais, a 32 edigdo do Campeonato
Aberto de Portugal, disputado em
sistema suico de 10 sessGes. Os jogos
efectuam-se a partir das 20.30 horas
excepto aos Sibados e Domingos em
que os jogos comecam as 15.30.

Recordamos os vencedores das
edicbes anteriores: Luis Ochoa em
1976 e Luis Santos em 1977.
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ficando a bater a ala fraca das pretas. Além disso
as pretas tém o cavalo mal colocado e o bispo
também nao dispSe de grande jogo. No entanto
as pretas dispdem de dois trunfos importantes:
tém o rei a proteger a ala fraca e tém maioria de
pedes na ala afastada do rei branco. Se a partida
se encaminhar para o final esses trunfos serdo
valorizados. E a isso que vamos assistir na conti-
nuacao da partida.

15...f5!

As pretas ndo se preocupam com o facto e
que as brancas se desfacam do seu pedo isoladu;
0 que pretendem é realizar 0 mais depressa pos-
sivel a sua maioria de pedes e dar jogo ao seu
cavalo

16. exf5 e.p. exf6 17. Bg2 f5!

E as pretas voltam 3 carga!

18. Thel Tae8!

As pretas transportam todas as suas forcas
para a sua ala forte, precisamente para ndo dar
oportunidade ao adversdrio de actuar na outra
ata. Mais uma vez se evidencia a grande vanta-
gem de se tomar posse da iniciativa.

19. gxf5 Cxf5!

Agora o cavalo ja esta em jogo € a maioria de
pedes estd 0 mais afastada possivel do rei bran-
co.

As brancas véem O perigo € nos proximos
lances tentam obter jogo na ala em que as pretas
530 mais fracas.

20. Ca4 Bc8!

Fugindo ao ataque do cavalo e ndo per-
mitindo a subida das torres.

21. Bf3 Thf8 22. Txe8 Txe8 23. Td3 Te3!

As pretas conseguem definitivamente levar a
partida para o final, mas isso parece dar ao rei
branco o ganho de dois "‘tempos”’. No entanto
as pretas, com a manobra que efectuam a seguir,
anulam um desses ‘tempos’’, tiram jogo ao bis-
po branco, pdem em marcha a sua maioria de
pedes, ganham por sua vez trés “tempos” e
ainda tornam inGtil a manobra que o cavalo
branco havia iniciado. A partida inclina-se agora,
claramente, para as pretas.

24. Rd2 Txd3+ 25. Rxd3 h5!!

O lance chave! As pretas ameacam ganhar o
pedo h. -

26. Bg2 Cha 27. Bf1 Bf5+ 28. Rd2 Rdé
29. c3g5!

As pretas continuam a fazer pressdo com a
sua maioria de pedes e isso faz acorrer o rei
branco & ala onde ha perigo; as pretas aprovei-
tam o facto para ir ganhar um pedo na ala
contraria, onde o cavalo branco ficou em ma
pOSIC3o.

30. Re2 Bb1!

Se as brancas avancam o pedo a terdo de
entregar 0 pedo b para nao perder o cavalo.

31. b4 Bxa2 32. Rf2 Cg6 33. Cc5 Bb1
34. Re3 Cf4

As pretas ndo receiam o lance 35. h4 porque
dispoem da resposta Cd5+.

35. c4 Re5!

As trés pecas negras ja estdo novamente coor-
denadas e dominam o centro do tabuleiro, que é
importante neste final, pois ¢ de onde se pode
irradiar para as duas alas.

36. Ch3 Bed 37. Cd2 Bg2!

Procurando forcar a troca de uma peca, com
o que se valoriza o rei e a maioria de pedes.

38. Cf3+ Bxf3 39. Rxf3 Cxh3! 0:1

Um contundente golpe final, que deixa as
brancas na alternativa de ficarem com dois pedes
a menos (os dois pedes da maioria negra!) ou de
perderem na ala contraria devido ao afastamento
do rei. Em face do irremedidvel da situacdo as
brancas abandonaram.

{Comentarios de SILVERIO PEREIRA
in O Dever, Figueira da Foz de 15-6-74)



GRANDES JOGADORES DE OUTROS TEMPOS

ario Machado

Maério Machado e Antbnio Machado — filho e pai — no terraco do Grémio Literdrio em 1925

Olhos vivos, penetrantes, ligeiramente mali-
ciosos, o Dr. Mario Pereira Machado entrou no
saldo da Sociedade de Geografia de Lisboa, onde
existia a melhor sala de xadrez de todo o mun-
do, segundo afirmava Alekhine.

Os jogadores da época, inscritos sob orienta-
cdo de Mario Machado, aproximavam-se do Mes-
tre, com as anota¢des das partidas, o Gitimo
lance do adversario e as possfveis combinagoes
de resposta. Como um galo e as suas galinhas
Machado ia vendo uma a uma a resposta do
lance “inimigo”’. Torcia o nariz e num dpice
demonstrava por A+B que o lance ndo era o
melhor. Depois de breve analise, corrigia-o e o
jogador da equipe portuguesa estava autorizado
a enviar para o estrangeiro a “‘pedrada’ que o
espirito licido e conhecedor de Machado lhe
enviava. E assim, Portugal, este pequeno pais "‘a
beira-mar plantado”, ia vergando todos os adver-
sarios. CampeGes polacos, hingaros, checoslo-
vacos e ““tutti quanti’”’ vergavam sob o peso de
inimaginaveis derrotas ou viam empatar-se par-
tidas que sempre tinham considerado como ga-
nhas. E com espanto geral (até nosso!) ganha-
mos a 18 eliminatdria do Campeonato Mundial
por Correspondéncia. Na fase final ficamos "'so-
mente’’ em 3° lugar!

O mundo abriu os olhos para o Portugal
xadrezistico. Convites para torneios chegavam
de toda a parte e até mesmo o de Portugal ir ao
Campeonato do Mundo que se jogaria em Bue-
nos Aires dentro de um ano.

Mas todos estes extraordinarios éxitos eram
assinados ‘“‘Mario Machado’’. Nés ndo tinhamos
realmente forca para vencer tdo fortes paises, se
nao existisse como director do torneio o Dr. Ma-
chado.

Filho de um médico xadrezista, Mario Pe-
reira Machado, médico também, vivia o xadrez
com uma classe que até hoje, perdoem-nos a
sinceridade, nunca mais vimos em mais nenhum
xadrezista portugueés.

Como sabem, embora o problema ndo seja

capitulo essencial para bem jogar o xadrez, o
que é certo é que ndo deixa de dar um treino de
posicSes, de exercitar a imaginacdo e o espirito
de fantasia e de preparar o problemista para
determinados tipos de aspectos que, embora ra-
ramente, se assemelham a posicdes de partidas.
Pois o Dr. Mario Pereira Machado era um proble-
mista ilustre. Conhecia todos os temas e era
curioso por-lhe um probiema na frente que ele
imediatamente classificava quanto ao tipo. Feito
isto, a solugdo aparecia-lhe facil. Havia, nesse
tempo, capazes de classificar um problema, uma
escassa dizia em Portugal. Se se tratava de ana-
lisar uma partida, fazia-o com tanta precisdo
matemadtica que o tornava impar entre todos os
portugueses. O Dr. Tarrasch, nesse tempo con-
selheiro do campedo mundial Alexandre
Alekhine, ndo se atrevia a publicar nenhum livro
de xadrez, sem que as provas tivessem sido “re-
vistas’’ pelo Dr. Machado.

Por brincadeira, quando Alekhine veio pela
primeira vez a Portugal e fez uma simuitdnea
contra mais de gquarenta jogadores, Mario Ma-
chado que passeava como “‘observador” viu uma
pobre partida, cujos primeiros lances eram a
vergonha do xadrez nacional.

Talvez com o intuito de impedir que o jogo
ficasse na historia do nosso pobre xadrez, apro-
ximou-se do tabuleiro e deu uma indicagdo ao
jogador e afastou-se. No lance seguinte outra
indicacdo e com mais duas, Alekhine estava per-
dido. Espantado, o campedo mundial pediu uma
cadeira e disse: “E engracado como o senhor
jogou tdo mal os primeiros lances e agora tem
jogado tdo bem!’” e dizendo isto relangou os
olhos pela assisténcia, procurando evidente-
mente o causador dos seus dissabores. Mas Ma-
chado encontrava-se longe. E assim, um jogador
de provincia, que ndo sabia jogar, ganhou a
Alekhine! Como na historia desse jogo ninguém
se referiu a Mario Machado, apresso-me a fa-
zé-lo, pois tanto Machado como Alekhine ja
morreram e ndo £ito o jogador que esta vivo...

O xadrez excitava tanto Machado, que ele
préprio me contou no auge das analises do Cam-
peonato Mundial por Correspondéncia, gue so-
nhava constantemente com o jogo real. Uma
noite o sonho tomou aspectos de pesadelo. Ma-
chado costumava, enquanto tomava banho, re-
construir no chdo de mosaicos quadrangulares,
as partidas de xadrez. Pois o sonho (pesadelo)
baseava-se precisamente no facto de estar a jogar
uma partida na qual um dos cavalos adversérios
lhe dava um cheque duplo. Va que ndo va, toda
a gente ja apanhou disto! Mas a gravidade do
xeque dado a Mario Machado era terrivel. Xeque
duplo aos dois olhos! E ele so6 raciocinava: “Um
salvo eu, mas, e o0 outro?

Nem sempre o xadrez foi de rosas para Mario
Machado. Desde seu pai (xadrezista)l que o proi-
bia de jogar com receio de que esse entusiasmo
lhe afectasse o tempo de estudos, até ao proprio
Ministro da Guerra de Salazar que o proibiu de
jogar quando ihe deu uma promocdo (Mario
Machado era médico do Exército!)

Contava-me por vezes anedotas veridicas, re-
lacionadas com o jogo. Descobria nos livros de
Alekhine algumas inexactidGes quando fora com
este analisar algumas partidas. Por exemplo, em
“Deux cents parties d'échecs’’, Alekhine, despu-
doradamente dava como empatada uma partida
que Mario Machado dizia que estava perdida
para ele. E demonstrava-o. Em trés lances... sem
apelo nem agravo.

Descreveu-me que seu pai, que jogava xadrez
diariamente no clube da Rua lvens denominado
Grémio Literario com um parceiro de categoria,
mantinha sempre o mesmo lugar, uma mesinha
de canto, em sitio bastante sossegado. O curioso
era terem um ‘‘mirone’’, sempre 0 mesmo, que
sem nunca dizer palavra seguia atentamente to-
das as jogadas, todos os dias, durante horas.

Um dia, surgiu no tabuleiro uma daquelas
posigGes que se prestam a analise mais profunda.
Depois da troca de vérias opinides, o pai Macha-
do interroga o ““mirone”. Que tal achava a po-
sicdo? Este, um bocado encabulado, respondeu
hesitantemente: ‘Os senhores desculpem, mas
eu ndo percebo nada deste jogo. Ndo sei jogar
nem uma Unica pega. A minha ignorancia é
total... no entanto venho aqui todos os dias por-
que o sossego € tdo grande e estd aqui sempre
muito quentinho...”

Uma das vezes que Machado tomou o lugar
de meédico de bordo nos navios que levavam
emigrantes para o Brasil e a Argentina, ao chegar
a Buenos Aires deu-lhe a *‘febre’’ do xadrez. Foi
ao principal centro e pediu para jogar com um
grande jogador. Amaveis com o estrangeiro, os
argentinos apresentaram-lhe um jogador forte,
mas depois de conversar Mario Machado pedia o
mais forte que nesse momento la estivesse. E
assim foi, trouxeram-lhe outro jogador.

Depois de uma partida com grande assistén-
cia e ao fim de algumas horas o argentino su-
cumbia. Mario Machado propds-lhe a desforra.
Mas o argentino respondeu: “‘Sei que estou em
presenca de um xadrezista de grande categoria,
mas... eu sou o campedo de Buenos Aires e se
perco outra vez, o senhor compreende, como
ninguém o conhece...”

Resta dizer que os jogadores argentinos eram
tdo fortes jd nesse tempo que qualquer terceiras
categorias argentino ‘‘chegava’’ para a grande
maioria de mestres e primeiras portugueses.

ARAUJO PEREIRA
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HISTORIA DO XADREZ

Campeodes
e campeonatos

do mundo(3)

STEINITZ — GUNSBERG

Jogador pouco conhecido actualmente, Isi-
doro Gunsberg {1854-1930) nasceu na Hungria,
mas naturalizou-se inglés, pois com 13 anos mu-
dou-se para Inglaterra com a famrlia.

Tendo cedo aprendido a jogar, foi apresenta-
do no Café de la Régence como menino pro-
digio e, em 1876, jogou dentro do famoso auto-
mato “‘Mephisto’’ (v. RPX n© 2, pag. 22).

Gunsberg venceu, em match, Bird e Black-
burne e empatou com Tchigorine mas, com
Steinitz, a fortuna ndo lhe sorriu.

O match, de 20 partidas, disputou-se em No-
va lorque de 9 de Dezembro de 1890 a 22 de
Janeiro de 1891.

GUNSBERG — STEINITZ (6)
Pedo de dama

1. d4 d5 2. e3 e6 3. Bd3 ¢5 4. b3 Ccb
5. Cf3 Cf6 6. 0-0 Bd7 7. Bd2 Tc8 8. ¢3 Bd6
9. Cde2 eb! 10. dxe5 Cxe5 11. Cxeb Bxeb
12. Cf3 Bd8 13, h3? c4 14. Bc2 0-0 15. Dd4
Te8 16. Tadt bb 177. b4 Dc7 18. Tfel Te?
Rf1 Tce8 20. Dh4 Dd6 21. Td4 Dc6
. Tfd1 Beb? 23. Txd5 Bb8 24. a4 ab
ab h6 26. T6d4 Db7 27. Cel Beb
T4d2 Bc7 29. Te2 Teb 30. f3 Txe3
. Txe3 Txe3 32. Bel Teb 33. Df2? Dcb
. Be3 Te8 35. Dd2 De6 36. Bd4 Chb
. Bf2 Bc6 38. Bb1l Deb5 39. Cc2 Bxf3!
. gxf3 Dh2 41. Dd7 Dh1+ 42. Bgl Dxf3+
. Bf2 Cg3+ 011

STEINITZ — TCHIGORINE

Tchigorine ndo desanimou depois da derrota
de 1889 e criticou, inclusivamente, as variantes
recomendadas por Steinitz, no seu livro ““Mo-
dern Chess Instructor’’, referentes ao gambito
Evans (1. e4 e5 2. Cf3 Cc6 3. Bc4 Beh 4. b4
Bxb4 5. ¢3 Ba5 6. 0-0 Df6) e a defesa dos dois
cavalos (1. e4 e5 2. Cf3 Cc6 3. Bc4 Cf6
4. Cg5 d5 5. exd5 Cab5 6. Bb5+ c6 7. dxc6
bxc6 8. Be2 h6 9. Ch3).

Enfurecido pela ousadia de Tchigorine, o
campedo aceita um match por telégrafo com as
duas variantes, mas é claramente, derrotado pelo
que logo surge a ideia de uma nova disputa entre
ambos.

O local escoihido é novamente Havana e o
vencedor seria o primeiro que ganhasse 10 par-
tidas. A luta foi emocionante, mas o climax foi
atingido na 232 partida guando Steinitz vencia

Mikhail Tchigorin

por +9=6-8. A Steinitz faltava a derradeira vito-
ria, mas Tchigorine, se vencesse, igualaria a pon-
tuacao e prolongaria o match de acordo com o
regulamento, até que um deles ganhasse 12 par-
tidas.

Tchigorine jogou um gambito de rei com
singular mestria, superiorizou-se e parecia enca-
minhar-se para a almejada vitéria quando, num
inexplicével erro, deita tudo a perder:

TCHIGORINE — STEINITZ
Gambito de rei

1. ed e5 2. f4 exf4 3. Cf3 Cf6 4, e5 Chb
5. Be2 g6 6. d4 Bg7 7. 0-0 d6 8. Cc3 0-0

9. Cel dxe5 10. Bxh5 gxh5 11. dxe5 Dxd1
12. Cxd1 Cc6 13. Bxf4 Bf5 14. Ce3 Bed
15. Cf3 Tfe8 16. Cgb Bgb6 17. Cd5 Bxe5
18. Cxc7 Bxc7 19. Bxc7 Tac8 20. Bg3 Cd4
21. c3 Ce2+ 22. Rf2 h4 23. Bd6 Cd4
24, cxd4 Tc2+ 25. Rgl Tee2 26. Tael Txg2+
27. Rh1 Rg7 28. Te8 f5 29. Ce6+ Rf6
30. Te7 Tge2 31. d5 Tcd2 32. Bb4? ? Txh2+
0:1

Apesar deste revés, Tchigorine registou nos
anos seguintes Os seus maiores éxitos e apenas
nos seus Gltimos anos, jd minado pelo alcool, a
sua estrela declinou.

N. forqua t 7 31 4 & & 1 B % 10 14 12 13 14 15 16 17 18 19 To
STENITZ 2 v Y2 o 0 { 1Yz 2o 1z a oYz Y2 o0 W20 Y2 02
GUNSBERG Y20 Yz vo@ @Yz Y20 Yz o Y2 Yz 3 Y2 @ 2 822
Havani T 2 3 4 5 6 7 & 2 MW W M s B 7 W 18 @ 2 22 23 Yo
STEINITZ o 2 Y2 1 Yz ] [ 2 0 1 1 1 1 ] 1 o 1 o v 12 1 12172
TCHIGORIN 7 Y2 w2z o Y2 o 1 1 Yz [ [ [} 0 1 0 1 [ 1 o Y1z o 10172
N Fil Mosnirasl 1 2 3 4 5 a 8 W 10 " 12 ] " 15 16 17 w1 Tot
LASKER 1 0 1 o W2 'a T 1 ToY2 o o 1 1 o W2 12
STEINITZ 0 ] [ 1 Y2 g oo L] o Iz o 1 a o Y2 ooa 7
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EMANUEL LASKER

Emanuel Lasker nasceu em Berlinchen, perto
de Berlim em 24 de Dezembro de 1868 e mor-
reu em Nova lorque em 11 de Janeiro de 1941.

Lasker foi talvez o mais notavel e eclético
jogador de todos os tempos, diversificando-se os
seus interesses pela filosofia e a matematica, de
um calibre suficiente para ser bastante conside-
rado por Einstein; escreveu sobre temas pol-
iticos e sociais e compds uma peca de teatro.
Era eximio em jogos de saldo e foi campedo
mundial de xadrez durante 27 anos consecu-
tivos, de 1894, quando derrotou Steinitz, até
1921, quando foi vencido por Capablanca.

O seu estilo era claro e preciso mas, fino
psicologo, ndo deixava de fazer lances de quali-
dade duvidosa, se isso contrariava o adversario.

Para ele “a vida e o xadrez sdo os dois uma
luta constante’’ e isso demonstrou-o Lasker a
saciedade, ganhando torneios apds torneios,
mesmo depois de perdido o titulo, e figurando
entre os melhores até ao fim da sua vida.

Escreveu pouco sobre o jogo, mas o seu O
Sentido Comum no Xadrez, constituido por
uma série de palestras, dadas numa viagem pela
Inglaterra, constitui ainda hoje um notavel tra-
batho, simultaneamente simples e profundo.

O match teve lugar em Nova lorque, Fila-
délfia e Montreal, durou de 15 de Margo a 26 de
Maio de 1894 e seria vencedor o que primeiro
conseguisse dez vitdrias, recebendo como pré-
mio 2 500 ddlares, enquanto que o vencido so
750.

Se bem que Steinitz, agora com 58 anos,
mantivesse o equilibrio no inicio do encontro o
seu jovem adversario acabou por se impor, pois
num repente ganhou 5 partidas

No final, o velho Steinitz pds-se de pé e
gritou: “Trés hurras pelo novo campedo’. Um
belo gesto a comparar com o0s procedimentos
mais recentes.

Emanuel Lasker

LASKER — STEINITZ (11)
Gambito de dama

1. d4 d5 2. c4 e6 3. Cc3 Cf6 4. Cf3 Be?
5. e3 00 6. Bd3 ¢5 7. dxcb dxc4 8. Bxcd
Dxd1+ 9. Rxdl Cc3 10. a3 Bxc5 11. b4 Bb6
122. Re2 Bd7 13. Bb3 Tac8 14. Bb2 a5
15. b5 Ce7 16. Ce5 Be8 17. a4 Bc7 18. Cc4
Bd7 19. Tac1 Ced5 20. Cxd5 Cxdb 21. Ceb
Bxeb 22. Bxeb f6 23. e4 fxeb5 24. exd5 Rf7
25. Thd1 Re7 26. d6+ Rf6 27. Re3 Txc1l
28. Txct Tc8 29. Txc8 Bxc8 30. Bc2 Rf7
31. Bxh7 b6 32. Re4 Rf6 33. g4 g5 34. Rf3
Rf7 35. Be4 Re8 36. h4 Rd7 37. ht Re8
38. Re31:0

Um bom exemplo de Lasker artista do final.

VICTOR SILVA



FINAIS

“A Onica coisa que um xadrezista

tem a fazer é ampliar

o conceito de debilidade™

A vitéria n3o surge por acaso. Devemos pro-
curar a sua justificagdo no evoluir da partida, {3
que no principio da mesma o tabuleiro era qua-
drado e ambos dispunham das mesmas pecas, 0
que oferece, quando muito, ligeiras possibili-
dades as brancas. Descontando os erros que na-
turalmente acompanham os seres humanos, a
vitdria ndo deve ser mais do que uma consequén-
cia de um qualquer tipo de vantagem obtido ao
longo do jogo (mesmo quando erramas existiu
uma vantagem, a qual pertenceu ao nosso adver-
sario: a de ndo errar!). Para conduzir a partida
com razoavel éxito devemaos, em primeiro lugar,
tomar consciéncia do gue nela se passa, pelo gue
os diversos tipos de vantagem foram desde logo
estudados petos mestres, ndo de forma pontual,
mas sim por forma a possibilitar a criacdo de
regras gerais extrermamente Gteis na pratica.

De posse destas, temos unicamente que saber
explorar_as vantagens e neutralizar as desvan-
tagens. £ nosso desejo que o leitor comum ultra-
passe (ou pelo menos enfrente) estas questdes.
Assim, nos finais de pedes, a vantagem de posi-
¢do é susceptivel, na maior parte dos casos, de
ser catalogada num dos seguintes casos, aceites
como gerais (aceitamos as regras divulgadas por
Ruben Fine (2) no seu livro “Finais Basicos de

Xadrez'', Tomo |). Suponho ser j& possivel a
compreensdo, se ndo de todas elas, pelo menos
de algumas:

1a As brancas podem forcar a obtencdo de
um pedo passado e a sua coroacdo.

238 As brancas possuem um pedo passado la-
teral (distante).

38 As brancas possuem um pedo passado pro-
tegido.

43 As brancas possuem melthor estrutura de
pedes.

52 O pedo passado das brancas ou o conjunto
de pebes passados é qualitativamente superior.

63 O rei branco estd mais bem colocado {por
regra, mais préximo dos pedes).

72 As brancas tém a oposicdo.

Para faciiitar o esclarecimento de grande par-
te das davidas, que eventualmente possam sub-
sistir, vamos apresentar alguns finais jogados em
partidas de torneio

Registamos diferencas nas estruturas de am-
bos os jogadores.

As negras apresentam 0s pedes distribuidos
regularmente em dois grupos, sem apresentar
quaisquer anomalias, enquanto paralelamente a
estrutura branca estd dividida em trés grupos,
alguns deles muito fracos (caso de €3). Como a
divisdo ndo faz a forga, cabe-nos naturalmente
expressar a ideia de que a estrutura negra é
superior (porque menos dividida). Os seus pedes
estdo razoavelmente unidos podendo colaborar

Nimzovitch (1)

mutuamente em qualquer funcdo, o que se ndo
passa com e3, por exemplo. Este pedo tem por
nome técnico pedo isolado. E, como o proprio
nome indica, esta isolado dos restantes, necessi-
tando ajuda do rei, caso seja atacado ou deseje
atacar. Além do mais, com a sua presenca sur-
gem casas especialmente fracas, como seja o caso
de e4 (susceptiveis de se tornarem fracas temos
f3 e d3), constituindo uma 6ptima base para o
rei negro, que al colocado poded fazer jus do
nome.

Normatmente o bando que defronta o pedo
isolado aposta as suas posibilidades na casa situa-
da defronte do pedo isolado, guiando o seu
exército nesse sentido, pois ai colocada uma
figura esta excepcionalmente segura {(a salvo do
ataque de pedes). Com este finca-pé o pedo
acaba sendo activamente imobilizado e bloquea-
do insistindo-se (0 bando em vantagem) na nao
transformacdo da posigdo enquanto nao sufi-
cientemente espremida. Assim surgem as ruptu-
ras devidamente preparadas pois a imobilidade
do pedo impede-o de evitar as suas desvantagens
(da ruptura).

Na posicdo do diagrama as negras poderdo
preparar e executar, em tempo conveniente, a
ruptura em f4 (permitindo a entrada do rei
negro sobre os objectivos de ataque — pedes
— que poderao existir em qualquer dos flancos).
A juntar a estas consideracdes os pedes brancos
do flanco de dama constituem um complexo de
pedes dobrados com caracteristicas essencial-
mente negativas. Destacamos (e assinala-lo-emos
repetidas vezes) a sua total incapacidade de exer-
cer fun¢des ofensivas e ainda a incapacidade de
reaccdo contra qualquer “investida’’ adversaria.
Também neste lado as brancas nada mais podem
esperar para além de uma atitude passiva aguar-
dando o evoluir dos acontecimentos.

A conjugacdo destes factores acaba por atri-
buir o ponto ao 29 jogador cOmQ veremos.

1. Rf2 Rf6 2. h4?!

A jogada anterior compreende-se facilmente
como mobilizagdo, que é, das Unicas reservas
disponiveis. A actual j& merece severas criticas,
gue a seu devido tempo serdo concretizadas.

2..h6 3. Rf3 Re5 4. ¢4?

Tanto esta como a 23 jogada destroem as
ultimas (e ja escassas) hipéteses das brancas, que
se esqueceram da mais importante méaxima de
quem defende semethantes posicSes: ndo se
mexer. Movimentos provocam a queda. E este
movimento ndo foge a regra originando total
paralisia da estrutura branca no flanco de dama
(que como é dbvio ndo traz qualquer vantagem).

As negras passam a dispor de mais alguns
tempos de reserva, {jogadas de pedes que ndo
tranformam a sua posicdo cedendo a obrigacdo
de jogar ao adversario), colocando-o {(ao mesmo
adversario) facilmente em zugzwang (4), forcado
a ceder-lhes passagem. Além do mais a falta de
mobitidade destroi a capacidade de reaccdo con-
tra qualquer ataque do adversario.

E conveniente agora desenvolver o conceito
(fundamental) de zugzwang. Um bando esta em
zugzwang quando, pela obrigacdo de jogar, exe-
cuta uma jogada que traz como consequéncia
efeitos desvantajosos (na maior parte dos casos a
derrota), quando de outro modo se poderia
defender a posicdo. Quase cedemos a tentacdo
de dizer “passo!”. O caso mais simples de
zugzwang é representado pela oposicdo, que for-
nece vantagens {(quase sempre) a quem a possui
porque o oponente € obrigado a ceder posicoes
executando o seu movimento (de bom grado se

desdenharia deste direito!). Grande parte das
posicOes em finais sdo fornecidas deste modo
pelo que convém apreender correctamente o
conceito.

4..a5!

Claro! Agora qualquer movimento de pedes
no flanco de dama perde material { contra c5
seque a aproxtmacgdo do rei negro) enquanto as
pretas dispdem de trés tempos, c6, c5 e b6

5. Rf2 Re4 6. Re2 f4!

E mais evidente a desvantagem da 22 jogada,
que deu enorme forca a ruptura f4. A casa g4 é
acessivel e a caminhada do rei negro inexoravel.
Com o péao em h3 o rei (apos Rf2 por parte do
10 jogador, para controlar a entrada em g3/ de-
veria buscar novos meios de concretizar a vanta-
gem.
Tenha-se sempre presente que os pedes sdo as
Unicas peca que ndo podem recuar, cujo avanco
€ decisivo e necessita de ser exactamente calcula-
do, pesando prds e contras. Observe-se ainda o
fortissimo papel desempenhado pelo monarca
do 20 jogador que em e4 estd como peixe na
agua.

7. exfd Rxf4

Ameacando Rg4 e Rxh4

8. Rf2 Rg49. g3 c5!

Fazendo uso dos tempos de vantagem. O rei
branco é conduzido a g2 donde cede automati-
camente a OposICd0 as negras.

10. Rg2 g5 11., hxgb hxgb

Novo zugzwang.

12. Rf2 Rh3 13. Rf3 b6!

E ainda outra vez zugzwang' Caso de
14. Rf2 segue g4.

14. g4 Rh4 15. b4

A conclusdo normal consistia em 15, Rf2
Rxg4 16. Rg2 Rf4 e as pretas aproveitam a
obrigacdo que o rei branco tem de se opor a g4
para colher frutos no outro flanco, 17. Rf2 Re4
18. Rg3{ou 18. Re2 g4) Rd3

15...cxb4 16. b3 a4

16...Rh3 cumpria de maneira mais instrutiva
0 nosso objectivo. Agora as negras obtém uma
rainha e 3Jaaham com facilidade. Voltemos ao
principio. As debilidades brancas obrigam-no (a
este bando) a uma atitude de espera, como
vimos. Caso de ndo acontecer 2. hd e 4, c4 que
aconteceria?

Temos que reafirmar, como ponto assente, a
incapacidade de reaccdo das brancas. Neste jogo
deverdo permanecer totalmente manietadas, sob
o comando das decisdes das negras {uma das
consequéncias das suas frageis estruturas).
Tomando isto como base encaremos o problema
do adversario. O seu primeiro desejo, e facil-
mente realizavel, consistird na ocupacdo do
ponto e4 pelo monarca onde, como ja o afirma-
mos, controla, sem sofrer interrupgdes por parte
de importunos pedes, todo o tabuleiro. Longe,
no entanto, de ficar por aqui, sdo legitimos os
seus desejos {do rei) de desbravar o tabuleiro
abrindo novos caminhos em todos os sectores do
mesmo, caminhos esses que o conduzirdo junto
dos pedes adversarios, primeiros obstidculos a
eliminar para atingir a vitéria (que passa, regra
geral, por alcancar a promocdo de um ou mais
pedes). Situado em e4 é normal que procure
despejar as casas d3 e f3 (alids escassamente
protegidas). Conseguido este plano as brahcas
cairdo facilmente em zugzwang, pois o seu des-
gracado monarca ndo podera tapar todos os bu-
racos da posicdo, controlando as excursdes do
rei negro via f3 e d3 e ainda as rupturasem 4 e
defesa do pedo e3.

Podemos comegar com 1. Rf2 Rf6 2. Rf3
Reb5 3. Rf2. Abrimos um paréntesis para acres-
centar que 3. g4 é muito mau porque conduz a
obtencdo de um pedo passado distante negro
com 3..fxgd+ 4. Rxgd (4. hxg4 h5!) h6!
5. Rf3 Rf56. e4+ Reb 7. Re3gbe h5 3...Red.
O 19 objectivo estd cumprido. Com base no
plano preconcebido, pretende-se agora eliminar
¢2 ou forcar 0 avango do mesmo pedo, 0 que
deixa d3 livre, e iguais intengdes a respeito de
g2. 4. Re2. A jogada b4 também n3o evitava a
consumacdo do plano e podera ser estudada
mais tarde. 4...a5 5. Rf2 b5 6. Re2 g5 7. Rf2
c5.

Este avango global e sistematico é a conse-
quéncia mais visivel das debilidades na estrutura
do 1° jogador, consequéncia da atitude passiva
adoptada de modo virtualmente forcado.

8. Re2 a4'!
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Ja podemos divulgar a ideia das negras. O
adversario encontra-se perante uma dificil deci-
s30: ou aceita a troca em b3, o que implici-
tamente elimina ¢2, ou adere 3 jogada 9. bxa4
permitindo a possibilidade c5-c4-c3.

Qualquer delas é insuficiente e induz-nos a
afirmar que s6 a existéncia do complexo de
pedes dobrados permitiu a conclusao do plano
negro. Efectivamente, caso o pedo b3 estivesse
em a2, seria virtualmente impossivel deslocar ¢2
{a jogada b3, em antecipacdo ao avango sistemna-
tico dos pedes negros, serve como exemplo, pois
caso as pretas jogassem a4 ou c4 entdo poder-se-
-ia seguir a troca de pedes que deixaria c2 ina-
movivel). Consideremos as 2 hip6teses:
A) 9. bxa4 e B) permissdo de 9...axb3.

A) 9. bxa4 bxad

A ideia das negras é simples, embora ainda se
precise, para ser posta em pratica, de ultrapassar
alguns obstaculos ocasionais: pretendem o avan-
¢0 c5-c4<3 que lograria passar o pedo a e, caso
as brancas se oponham ao mesmo com 0 avanco
¢3 ou ¢4, entdo surge o ponto principal — o do
controlo (por fim') de d3.

10. Rd2

Forgcada. 10. Rf2 ndo defendia a ameaga c4
porque caso 11. ¢3 entdo Rd3 e cai b2 e o
avanco do pedo g esta fora de causa pois debilita
voluntariamente f3: 10. g3 h5 e as brancas caem
em imediato zugzwang (confirme) ou 10. g4 c4!
11. ¢3 — 11. Rd2 f4! 12. exf4 gxf4! 13. Re2
c3! — f4! 12. exf4 Rxf4! 13. Rf2 h6! e as bran-
cas perdem a oposicdo e 0 jogo.

10...h6!!

E fundamental nos finais de pedes (e nou-
tros) possuir tempos extra, jogadas de espera,
cujo tnico objectivo seja o de passar a vez (obri-
gacdo de jogar) ao adversério, forcando-o a cair
em zugzwanyg. Este conceito sera alias (e ja este-
ve implicito em muitas das posi¢es que estuda-
mos) objecto de estudo mais profundo num dos
préximos artigos. O imediato 10...h5 ndo condu-
zia a nada apbés 11. Re2 h4 12. Rd2 g4
13. Re2 c4 14. c3 e ndo ha maneira de penetrar
na posicdo adversaria obtendo a oposicdo que €
agora pertenca do rei branco. Assim, as negras
atingem a mesma posicao com a Gnica e grande
diferenca que a jogada pertence as brancas e n3o
as negras.

11. Re2 hS

Aqui esta ela! Agora sdo as negras que dis-
pbem da oposigdo. Persistem no plano estraté-
gico inicialmente concebido. Pelo avanco de um
pedo a g4 vao obter ou o ja estudado pedo
passado distante {pela troca em g4) ou a elimina-
cdo de g2 (pela troca em h3) deixando livre a
casa 3.

12. Rd2 h4 13. Re2 g4!

Caso de 14. hxg4 fxg4 o pedo passado garan-
te vitoria facil pelo que esta jogada significa ja o
hastear da bandeira branca por parte do adversé-
rio. Se 14. Rf2 segue c4! 15. ¢c3 Rd3 e se
14. Rd2 segue gxh3! 15, gxh3 Rf3 e o pedo h
cai tal como todo o exército.

B) Nao representa qualquer resisténcia.

Caso de 9. Rd2 pode ganhar-se com 9...axh3
10. cxb3 g4!:

1) 11. hxg4 fxg4 12. Re2 h5 13. g3 b4! 0-1
2)11. h4 f4' 12. exf4 Rxf4 13. Re2 Rg3
14. Rf1 Rh2! O mais ripido. 15. Rf2 hS
16. b4 c4 17. Rf1 g3

3) 11. Re2 gxh3 12. gxh3 f4! A ruptura esteve
sempre latente e é por fim utilizada como meio
de obter passagem ao rei negro até ao peio h3
alias, recordamos, um dos seus objectivos.
13. exf4 Rxf4 14. Rf2 h5 15. Rg2 h4 16. Rf2
b4! 17. Re2 Rg3 18. Re3 Rxh3 19. Rf3 Rh2
20. Rf2 h3' 21. Rf1 Rg3 22. Rg1 Rf3 e o rei
dirige-se ao flanco de dama para acabar a sua
obra.
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A jogada 9. Rf2 também ndo representa pro-
blema pois permite de imediato o usufruto das
vantagens do plano negro com a ocupagdo do
ponto d3. Segue 9..axb3 10. cxb3 Rd3!
11. Rf3 11. g4 Re4! ganhando h5! 12. g3
Rd2! antes de caminhar sobre b2 e b3 o rei
negro deve certificar-se que nada ocorrerd no
flanco de rei capaz de lhe transtornar os planos.
O imediato 12...Rc2? ? empatava com 13. g4!
fxgd+ 14. hxg4 hxgd+ 15. Rxg4 Rd3 13. h4
13. Rf2 g4! e tanto 13. g4 fxg4+ 14, hxgd
hxgd+ 15. Rxg4 Rxe3 como 13. e4 fxed+
14. Rxe4 Rc2 perde a corrida. g4+! 14, Rf4
Re2! 15. Rxf5 Rxe3 16. Rg5 Rf3 e as negras
ganham pois promovem o pedo a rainha com
xeque. Conhecidos os efeitos da avalanche negra
voltemos ao principio e tentemos deté-la com
4. b4 ap6s o que uma sumdria analise acabara
por nos convencer que as negras devem ganhar
em qualquer caso.

4..b6 5. Re2 ¢5 6. bxc5 c3 cede imediata-
mente a casa d3 e apos 6...c4! perde com idénti-
co ataque no flanco de rei a base de g4, como
anteriormente. Exercite-se 6...bxc5 7. b3. De
outro modo com a6-ab-a4 atingiamos a posicdo
anteriormente analisada 7...a5 8. Rf2g59. Re2
hS 10. Rf2 h4 11. Re2 g4 12. Rf2 gxh3!
13. gxh3 f4! 14. exf4 Rxf4 15. c4.

For¢cada pois as brancas suportavam uma
posicao de zugzwang. 16. c¢3 perdia de imediato
com c4! 17. b4 a4 18. b5 Reb! e o rei negro,
ao contrdrio do seu congénere, encontra-se den-
tro do quadrado do pedo branco passado.
15...Re4 16. Re2 Rd4 17. Rd2 a4! 18. bxa4
Rxcd 19. Rc2 Rb4 20. Rd3 c4+!. Nunca
20....Rxa4? 2 21. Rc4 21. Rd2 ou 21. Rd4 c3
22. Rd3 Rb3! Rxa4 22. Rc2 Rb4 23. Rb2
Rcs 24. Rc3 Rd5 25. Rc2 Re4 e as negras
capturam A3 ocupando a casa critica g2.

Notemos, no entanto, que ainda existia uma
outra maneira de forgar a vitoria, baseada na
ruptura f4. Em lugar de 8...g5 poder-se-ia tam-
bém continuar 8...f4! 9. exf4 Rxf4 e qualquer
que seja a jogada das brancas é-thes impossivel
evitarem o triunfo negro. 10. g3+ ou 10. Re2
perdem praticamente do mesmo modo. Analisa-
mos a jogada 10. Re2 que é respondida com
10...Rg3 11. Rf1 g5' 12. Rg1 Rf4! 13. Rf2
Re4 14. Re2 Rd4 15. Rd2 c4! 16. g3 h5
17. g4 h4! As brancas estdo (como sempre} em
zugzwang 18. ¢3+ Rceb alcancando com facili-
dade um pedo passado distante que consegue a
vitoria 19. Re2 cxb3+ 20. Rxb3 Rb5 etc.
Outra alternativa consiste em optar por 10. ¢4,
mas mesmo essa n3o alcanga o empate, 10...Red
11. Re2 Rd4 12. Rd2 a4! 13. bxa4 Rxc4
14. Rc2 Rb4 15. Rd3 c4 +!. Esta possibilidade
é, alias, a razdo de ser da forga da ruptura f4
nesta posicao, ao contrario do que acontecia por
vezes em exemplos anteriores. Repare-se que a
estrutura no flanco de dama c4-b3 por parte das
brancas e ¢5-a5 pelas negras esta deslocada uma
horizontal em relacdo a ¢3-b2 (brancas)e c4-a4
{negras). Estando o rei negro colocado na 43
horizontal do tabuleiro tem, neste caso, a possi-
bilidade de capturar c4 e a4 mediante a ruptura
ad, ao contrario do que antes acontecia (a rup-
tura a3 era ineficaz ja que o rei ndo dispunha da
casa d3 para capturar ambos os peSes brancos).
Estas consideragGes poderdo servir jé de introdu-
¢do para um outro tema: quanto mais avangados
estdo, mais fracos se mostram os pedes (excep-
cao feita as maiorias qualitativas onde as possibi-
lidades de ruptura e criacdo de pedes passa-
dos — que aqui ndo existem — superam de longe
qualquer fraqueza na estrutura).

Por fim, devemos render homenagem ao tra-
batho desempenhado pelo rei negro em e4 que
acorreu a todas, jogando a defesa, meio-campo e
atagque! E em todas com absoluta seguranca, a
salvo dos ataques de pedes, preparando paulati-
namente a ruptura f4 e o avanco sistemético do
exeército.

Repare-se como de uma posi¢ado inicial apa-
rentemente equilibrada obtivemos uma partida
totaimente controlada pelo 2° jogador, onde a
sua vontade é lei e em que o papel desempenha-
do pelas brancas atingiu um constrangedor pon-
to defensivo (e passivo).

Como unica justificagdo tivemos a débil es-
trutura branca (melhor estrutura negra)...

Esta analise ndo é nem pretende ser uma
anélise perfeitamente rigorosa. Nao pretendemos
um leitor passivo e apdtico, mas um leitor activo
e com sentido critico, disposto a compreender,

assimilar e confirmar por si, tudo o que aqui €
escrito e jogado. A analise exposta, tal como de
modo geral todos os artigos, fornece os meios
necessarios para o mais comum dos leitores
entender os mecanismos que regem estes finais.
Esse €, pelo menos, o nosso objectivo.

E quase imediato reconhecer o desequilibrio
existente na estrutura de ambos os jogadores. Os
pedes brancos do flanco de dama estao desneces-
sariamente avangados e por isso mais fracos
{como ja foi citado), mas o calcanhar de Aquiles
da estrutura de Cohn (5) reside no flanco de rei
e mais especificamente no pedo h isolado e fra-
co. Foi subita, portanto, a desgraca que se aba-
teu sobre ele

1...Rf6!! 2. Rd2 Rg5 3. Re2 caminhar até
c¢7 revelava-se uma atitude desesperada porque
as negras capturam h2 e promovem h7 sem se
esquecer, além do mais, de ganhar tempo com
b5! em resposta a Rc7 Rh4 4. Rft Rh3 5. Rgl

Observernos de novo a posicdo em diagrama.
Apos estas escassas 5 jogadas tudo se transfor-
mou e de modo bastante impressionante. O rei
branco foi obrigado a sujeitar-se a defesa passiva
de h2.

Este final é todo ele um flagrante exemplo
de um dos mais correntes métodos de explorar
vantagens em finais de peGes. As negras tiram
partido da fragil estrutura branca para manietar
o rei adversario, ocupar activa posicdo e originar
agora uma avalanche de pedes, avalanche que
logrard desvastar totalmente o flanco de rei,
situando-se o rei negro em 19 lugar na corrida ao
flanco de dama, onde finalmente recolherd os
frutos do seu trabalho (notar que a eliminagdo
sistematica de todos os pebes do flanco de rei
destina-se a ndo permitir ao rei branco qualquer
tipo de contrajogo sobre os peGes negros que
eventualmente la restassem, deslocando-o com-
pletamente do jogo. De certo modo, a ideia é
semelhante a exposta aquando do pedo passado
distante).

5...e5!

Impede qualquer tipo de oposicdo (oposicdo
a avalanche e ndo oposicdo no sentido técnico)
por meio de 6. f4, que agora custa um pedo. Se
6. e4 pode seguir-se 6..95 7. Rh1 h5 8. Rgl
h4 9. Rh1 g4! 10. fxg4 Rxg4 11. Rg2 h3+ e
12...Rf3 ganhando o ousado pedo de rei.

6. Rh1 b5. Tendo a possibilidade de blo-
quear a estrutura adversaria, sem qualquer espé-
cie de dano, ndo ha motivo para a desperdicar
7. Rg1f58. Rh1g59. Rgt h5 10. Rh1.

Observe-se a total inépcia do rei branco. Ini-
cia-se agora o plano preenunciado de liquidacdo
total do flanco de rei, ficando o rei negro exce-
lentemente colocado para acorrer ao flanco de
dama.

10...g4 11. fxg4 hxgd 12. Rg1l f4! 13. exf4
exf4 14.- Rh1 g3 15. fxg3 fxg3 16. hxg3 Rxg3
e, agora sim, se corre sobre a3 e b4.

Na reatidade, Cohn ndo esperou a morte len-



ta e jogou 11. ed fxed! 12. fxed ou 12. fxg4
hxg4 13. Rgl e3! 14. fxe3 e4 15. Rh1 g3!
12...h4 13. Rgl1 g3 14. hxg3 hxg3 e abando-
nou.

Casc de 15. fxg3 Rxg3 cai 0 pedo de rei e se
15. f4 as negras chegam primeiro com 15...exf4
16. e5 g2!, ameacando mate com Rg3 e avanco
do pedo f, forcando 17. Rf2 Rh2.

Qualquer dos exemplos apresentados pode
ser classificado no 49 caso apresentado. Acres-
centemaos, no entanto, que estdo implicitamente
presentes muitos dos outros casos, com certeza
observados pelo leitor.

Recuemos os pedes a e b de a3 e b4 s
a2 e b2. A casa c3 esta agora controlada e é
literalmente impossivel ao rei negro sacar vanta-
gem da sua melhor colocacdo, necessitando-se
apenas, de responder a Rd3 com Rd1 para se
obter o empate. Surge-nos a ideia (habitualmen-
te confirmada) de que ndo basta uma Unica
debilidade para obter a vitoria.

Devemos criar pelo menos duas fraquezas na
estrutura do nosso adversario, de maneira a com-
binar os ataques as mesmas, impossibilitando-o
de acorrer a ambos 0s sectores ameacados simul-
taneamente. Esta, de modo grosseiro, a regra
geral que, desde ja pode ficar exposta {no 10
caso recordamos que ndo bastou a debilidade em
e3 para triunfar. Foi também necessaria a pre-
senca do complexo de pedes dobrados).

PROBLEMAS

Coloquemos trés pedes brancos em a2, b2 e
¢2 respectivamente e o rei negro em b8. Os
pedes ndo sdo autdonomos. Sozinhos, sem apoio
do rei, ndo atingem a oitava fila, 1. ¢4 Rb7
2. b4 Rc7 3. a4 Rb7' e qualquer que seja o
avanco de pedo as negras bloqueiam a situacdo
opondo-se com 0 seu rei a0 avanco do pedo.
Exemplo: 4. ¢& Rc6 5. a5 Rb5 ou 4. b5 Rb6 e
4. ab Ra6. Se, no entanto, as brancas cedessem
a jogada ao adversario, este cairia em zugzwang,
dando passagem a mole de pedes. Assim adicio-
nemos a posicdo inicial o rei branco em g7 e dois
pedes negros em g7 e h7. Segue 1. ¢4 h5 2. b4
g5 3. a4 Rb7 4. ¢5 Rc6 5. Rg2' A diferenca:
agora as negras sdo obrigadas a recuar g4
6. Rg3! Rc7 7. b5 RcB 8. ab Rb8 9. a6 Ra7
10. Rh4! Ra8 11. b6 Rb8 12. c6 e ganham.
Posto isto, tentemos resolver os seguintes.

As brancas jogam e ganham

As brancas jogam e ganham

Solucdes dos anteriores:

Ainda existiram grathas. No 5© diagrama a
posicdo esta falseada e, apGs um pequeno estu-
do, verificamos que o pedo de g2 sg encontra
evidentemente em g4. Dando oportunidade aos
leitores de exercitar as suas faculdades apresen-

tamos primeiro a solucdo do 2° problema.
Brancas: Rf3, d3, f4 e h3.
Pretas: Rg6, d4, dS e 7.

As negras, com peges dobrados na coluna d,
tém na realidade um pedo a menos mas amea-
¢cam empatar de imediato com 1...f5, cortando
todos os caminhos ao rei branco. Recorre-se,
pois, a um sacrificio de pedo para obter o deseja-
do espaco de manobra para o rei.

1. 5+! Rxf5. 1..Rg5 2. f6! Rf5 3. Rg3
Rg5 4. h4+ Rf5 5 Rf3 Re5 6. Rg4. 2. h4. O
aparecimento do pedo passado distante garante a
vitéria. ReS ou 2...Rg6 3. Rgl 1 Rgb6 4. h5
3. Rg4 6 4. h5 Re6 5. h6 Rf7 6. Rf5 Rg7
7. h6 + e ganham.

Agora sim:
Brancas: Rb2, a4, g4 e h4.
Pretas: Rh8, a5, b4 e g7.

As negras s& poderdo ganhar se conseguirem
espaco para capturar o flanco de rei branco ou
mesmo liquidi-lo a8 custa do pedo g, ja que no
outro flanco a sua vantagem é suficiente para a
vitoria (o pedo b4 é ja nosso conhecido e chega
para a vitoria).

As possibilidades brancas resumem-se 3 hipo-
tese de obtencdo de um pedo passado com hb5,
g5 e h6 o que, junto com a oposicdo que actual-
mente |hes pertence, dificulta extraordinaria-
mente a tarefa das pretas. A primeira sera obter
esta mesma oposicdo e,para isso, devem deslo-
car-se a coluna ¢, jA que em resposta a Rc7 as
brancas ndo dispdem de Rc3. Nestas manobras
os reis branco e negro ndo podem abandonar
respectivamente os quadrados dos pedes b e h.
As negras podem contudo, deslocar-se sem peri-
go a coluna ¢, ja que o adversario necessita, apds
h5, de perder um tempo com g5, como prepara-
cao de h6, tempo esse suficiente para o seu rei
ocupar 0 quadrado do pedo: 1...Rg8 2. Re2 Rf7
3. Rd3 Re7' 4. Re3.

Tenhamos em conta que 4. h6? Rf6 e
4. gb? Re6 5. Re4 g6 estdo sempre impedidas.
Ndo convém ao primeiro jogador avancar Os
pedes (a ndo ser claro, que com isso se obtenha
uma dama) ja que ao proceder desse modo se
esta a dificuitar a tarefa ao rei branco. Quanto
mais longe ficarem os pedes do quadrado do
pedo b, mais dificil se torna protegé-los com o
ret.

4..Rd7 5. Rd3 Re7!

O 19 objectivo foi conseguido. Devem agora
avancar até 3 43 horizontal, mantendo a oposi-
¢30, e ai colocam o adversirio no dilema de
ceder passagem até um dos 2 flancos. Cuidado
agora com as jogadas de pedo.

a) 6. ho Rd6! {mas ndo 6..Rd7? 7. g5!
Re6 8. Red4! ou 7..Re7 8. Re3 e as brancas
mantém a oposicdo avancando perigosamente os
pedes 1/2—1/2) 7. Re4 Re7! 8. g5 Re6! e
ganham.

b} 6. g5 Rd6! 7. Re4 Re7' 8. Re3 Re6!
9. Re4 g6! e ganham.

6. Red Re6!

Fixemn o movimento, chamado de envolven-
te. O rei avanca colocando sempre uma coluna
entre ele e o seu congénere. Caso de 7. h5 segue
Rd6! 8. g5 Re6

7. Rd4 Rd6é 8. Re4 Rc5 e ganham com
9. Rd3 ou 9. h6 Rd6 9..Rd5 10. Re3 Rc4!
11. h5 Rd5'! e ndo 11..b3?? 12. Rd2 e ga
nham as brancas! Se 11. Re4 entdo sim

1...b3!. Os pedes g4 e h5 estdo agora indefesos.
Segue, por exemplo, 12. Rd3 Re5 13. g Rf5
14. h6 gxh6 15. gxh6 Rg6 e as negras lagram o
objectivo de eliminar o flanco de rei, caminhan-
do sobre o outro flanco e ganhando com facili-
dade, em final semelhante ao ja por vezes aqui
estudado com cores invertidas.

JOSE PEREIRA SANTOS

(1) Grande Mestre, candidato ao titulo mundial
nos anos 30.

{2) Excelente jogador e finalista cujo apogeu foi
atingido no torneio AVRO 1938.

{3) Partida Gongalo Esteves-Jos¢ P.Santos
1974

(4) Do alemdo Zug, movimento; Zwingen, obri-

gar.
(5} Partida Cohn-Rubinstein 1909
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CAMPEONATO MUNDIAL FEMININO

Maia campead

A nova camped do mundo tem apenas 17
anos, pois nasceu em 17 de Janeiro de 1961.
Chama-la-d0 agora rainha do xadrez, embora a
sua idade lhe permita a denominacdo de prin-
cesa, Ela constitui pois, fenbmeno unico na his-
toria dos campeonatos mundiais femininos que
se iniciaram em 1927. Nona Gaprindashvili, a
antiga camped que acaba de perder o titulo para
Maia, conquistou o titulo com apenas 21 anos,
tendo-o mantido durante 16 iongos anos.

O encontro de Pitsunda terminou com O
resultado de 8,5 — 6,5. A maior parte dos espe-
cialistas aguardavam porém um desfecho
diferente. Por exemplo, o GM Svetozar Gligoric,
com o qual Alexei Srebnitsky havia falado na
Juguslavia, pouco antes do match se ter iniciado,
afirmou estar certo da vitoria de Nona. O vetera-
no jogador jugoslavo, candidato a presidéncia da
Federacdo Internacional de Xadrez — FIDE, su-
blinhou que Nona era para ele a Unica jogadora
do mundo a jogar tdo bem como os GM mas-
culinos. Também o Dr. Max Euwe, actual presi-
dente da FIDE, concorda com esta opinido, as-
sim como a directora do Palacio de Xadrez (Uni-
co do mundo) de Tbilissi

Em parte os especialistas tém razdo: Gaprin-
dashvili tecnicamente em nada é inferior a mui-
tos bons xadrezistas. O que também é o caso de
Maia, s6 que os prognosticos se esgueceram de 0
ter em conta. Durante o match com Nona ela
demonstrou possuir ndo s6 estofo de GM, como
um esttlo Gnico NoO seu género, cOM uma capa-
cidade de se agarrar a posicoes dificeis, e, tam-
bém, de manter o seu ponto de vista criador na
teoria das aberturas. Lembremo-nos por exem-
plo da sua facilidade em provar a superioridade
das brancas na defesa Pirc, contra a qual, em 4
partidas venceu trés. E s6 ndo venceu a outra, a
158, porque apenas precisava do meio ponto

Também ndo é por acaso que o match entre
Nona e Maia se realizou em Pitsunda. Ambas sdo
naturais da Georgia, e aquela estacdo balnear na
margem do mar Negro situa-se no Abkhazia,
republica auténoma que faz parte da Geobrgia
soviética. Podemos dizer entdo que as duas rivais
disputaram o match em casa. Na Georgia, du-
rante 0s Ultimos tempos, o xadrez feminino tem
sofrido uma expansao extraordindria. Mas nada
disto é fortuito. Quais s30 entdo as suas causas?
Em parte deve-se a tradicdo Desde sempre que
um tabuieiro de xadrez faz parte do enxoval das
mocas casadoiras Sado também as vantagens da
escola feminina de xadrez local gue contou no
inicio com o admiravel pedagogo V. Karseladze
E ainda o exemplo benéfico da influéncia de
Nona Gaprindashvili. Lembremo-nos que no
match precedente para o titulo mundial Nona
havia jogado com a sua compatriota Nana
Alexandria, GM também de Thbilissi. Acontece
que nestes GltimMos anos as georgianas represen-
tam quase um terco do total dos participantes
nos campeonatos femininos da URSS. Claro gue
nesta replublica também ha bons jogadores mas-
culinos, como por exemplo, Gufeld e Gueotr-
gadzé que habitam naquela capital. A proposito
assinalemos que cada um deles foi, em épocas
diferentes, treinador de Maia, tendo o Gltimo
daqueles sido seu assistente durante o match

A paixao pelo xadrez, que absorve natural-
mente Muito tempo assim como energia fisica e
nervosa, jamais impediu Maia de estudar com
éxito. Este ano terminou os seus estudos na
escola secundaria de Thbilissi. Por diversas vezes
indicou a sua intencdo de prosseguir 0s seus
estudos na escola superior, em linguistica e lite-
ratura (ela deve a sua mae, que é professora de
literatura, o seu interesse pela filologia). Todavia
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As partidas do “match”
de Pitsunda 1978

Maia mudou de ideias e acabou por se inscrever
na escola superior de... medicina

Ao contrario de Anatoly Karpov que afirma
ser o xadrez prioritariamente um desporto, a
camped do mundo considera 0 jogo como uma
arte

Chiburdanidze, que é a actual camped do seu
pafs, inscreve 0 seu nome como a 63 camped
mundial. a sequéncia das suas predecessoras, ela
mantem as methores qualidades da escola femi-
nina do xadrez soviético

Embora mesmo com a obtencdo do mais alto
titulo, a jovem camped ndo tenha atingido ainda
um apuro de forma, ela continua a progredir,
ndo se tendo esgotado, longe disso, todas as suas
capacidades. Um livro biografico sobre Maia, do
qual um dos autores é o seu antigo treinador
Gufeld, acaba de sair. O préprio titulo do livro
¢, a este respeito, bastante simbolico: “E apenas
o comeco’” (no original “Ce ne sont que lés
débuts’’)

Gostariamos que esta série de artigos tivesse
demonstrado que é vidvel jogar-se, e interessado
futuras praticantes no nosso pais. Embora nédo
pretendamos aqui entrar em disputa com o nos-
so amigo e camarada de redac¢do Vasco Santos,
ndo concordamos com uma das suas cronicas
onde ''louva’ o empenhamento e sacrificio fe-
mininos em acompanhar os seus maridos aos
tornetos, aturar-thes as caturrices e marcar pas-
sivamente presenca na sala. Somos da opinido, e
alias elas também, gue devem participar jogan-
do, ndo s6 como forma de quebrar tabus ainda
remanescentes na sociedade, quer exercitan-
do-se, quer demonstrando serem 130 capazes CO-
mo eles de produzir correctas partidas, como
alids vem acontecendo em numerosos paises

GAPRINDASHVILI — CHIBURDANIDZE
8a PARTIDA

[taliana

1. ed e5 2. Cf3Cc6 3. Becd Be5 4. d3 (Esta
abertura faz a sua estreia no match. Normal-
mente prefere-se 4. ¢3, enquanto que o conheci-
do Gambito Evans, 4. b4, se vem tornando tam-
bém menos usual) Cf6 5. c¢3 (5 Cc3 d6
6. Bgh Cab5' 7. Bb3 Cxb3=) d6 6. Cbd2
(6. 0-0 Bg4d —ab=—7. Db3? Bxf3! 8. Dxb7
Dd7F, Estrin-Bikovsky, URSS 1967; 7. Be3=)
a6 (Algo melhor é 6..0-0) 7. Bb3? (O plano
mais activo é 7 b4' Ba7 8 a4) Ba7 8. Cc4 h6
9. 0-0 Ce7 10. Bc2 0-0 11. Ce3 (Ambas as
jogadoras optam por uma variante fora das li-
nhas mais trilhadas. Se 11. d4 entdo exd4
12 cxd4 seguido de Cxed!, lance possivel devi-
do ao avanco d6-d5. Caso as B pretendessem
aliviar a tensdo no centro poderiam ter jogado
11 Be3 Bxe3 12 Cxe3 Cgb6 13 d4} Cgb
12. Cf5 (Apds 12. Tel ndo seria aconselhdvel
12...Cf4 por 13 d4) Be6 (12. Bxf5 13 exf5
Ce7 14 Ch4 d5 15. g4 ndo parece assegurar 0
empate as N) 13. h3 (Impunha-se 13. d4!) d5'
(Releia-se 0 comentario ao lance 12. das B: para
12..Cf4 13 d4 Agora a posicdo inverteu-se
Contra as operacdes B na ala, a candidata con-
tra-ataca no centro) 14. De2 Te8 15. b3 (Pare-
ce preferivel 15 Ch2 com ideia de Cg4) Dd7
16. g4 Tad8 (Completando o desenvolvimento e
reforcando o centro. As chances sdo mdtuas se
considerarmos a leve iniciativa B na ala de rei)
17. Td1? (Esta torre vai fazer falta na colunae
Correcto seria leyar a d1 a outra torre por meio
de 17. Bd2 Por ex: 17..dxe4 18 dxe4 Bxf5
199. gxf5 Ch4 20. Tadi) Dc6 18. Bd2 Cf4
(Maia omitiu 18..dxed4' 19. dxe4d Txd2!

20. Cxd2'! — porém se 20. Dxd2? Cxed
21. Bxed Dxed 22. C3h4 Bxf5 23. Cxfb Cf4
24. Ce3 Df3 — Dxc3 21 Dd3! Dcb! 22, Ce3
Cf4 23. Df1 h5 com ataque) 19. Df1 Bxf5?
{(Ndo aproveitando a incorrec¢do do 170 lance
das B com 19..Cxd3' 20. Bxd3 dxe4 21 Cxeb
Dd5' 22 Bf4 exd3 23. Txd3 Ded!) 20. exf5
ed (Se 20..d4 21 Cxeb') 21. dxed4 dxed
22. Bxf4 Txd1 23. Txd1 exf3

24. Tel' (Finalmente na coluna certa. Com
24 Dc4 Dxcd 25 bxcd Te2 26. Td2 Bxf2+
27. Rf1 Txd2 28. Bxd2 Bc¢b os pedes dobrados
das B possibilitam as N, apos evolucGes de cava-
lo, algo mais que simples “hipoteses’) Dxe3
(N&o resulta a politica de activar o cavalo por
meio de 24 .Cd5 Poder-se-ia seguir com
25 Bd2 Txel 26. Dxel) 25. Txe8+ Cxe8
26. Dd1 Cf6 27. Bg3' Bd4 (Se 27 .c6 entdo
28. Bd3 Cd5 29. Bed4! Ce3 30. fxe3?
Dxe3+ -+; mas as B vencem facil depois de
30. Dd8+ Rh7 31 {6+ g6 32. Bxg6+! Rxg6
33. Dg8+ Rxf6 34. Dh8+) 28. Bd3 Dc6
29. Dc2 Dxc2 30. Bxc2 ¢5 (Para 30...c6 seguir-
se-ia 31. Bd1 Cd5 32 Bxf3 c4 33 bxc4 bxcd
34. Rf1 as B tém iniciativa) 32. Bxf3! (E néo
32 Bh4? por causa de Cd2! Se por ex:
33 Rh2 b5 34 Rg3? Beb5 matel Cxg3
33. Rg2 Cxf5 34. gxf5 b5 35. Bb7 a5 36. Ba6
b4 37. Be4 Rf8 38. f4 Re7 39. Rf3 Rf6
40. Re4 g6 41. fxgb Rxg6. Nona selou o lance
secreto 42. Be2. Porém a partida ja ndo conti-
nuou. Os bispos de cor contraria asseguram
1/2:1/2

CHIBURDANIDZE — GAPRINDASHVILI
9a PARTIDA

Pirc

1. ed d6 2. d4 Cf6 3. Cc3 g6 4. g3 (A
candidata continua procurando evitar as varian-
tes mais usuais, em gue a camped mundial é
especialista, tentando, quica, surpreendé-la) Bg7
5. Bg2 0-0 6. Cge2 (A partida Etruk-Borisenko,
de 1966, continuara com 6. Cf3 Cbd7 7. 0-0eb
8 h3 b6 9. dxe5 dxeb 10 De2 c6 11. Td1l
Te8 12. Be3 Bf8=. Nona poderia, se o dese-
Jasse, ter enveredado por uma defesa siciliana por
meio de 6..¢5 7. 0-0 cxd4 8. Cxd4 etc.) Cbd7
(Também é possivel 6. e5, ao gue as B pode-
riam responder com 7 0-0 Cc6 8 dxeb — se
8 h3? entdo exd4 9 Cxd4 Cxed =+, como o
demonstrou Matulovic de N, em Sombor 1968,
contra Buljovic — dxe5 9. Bgb — menos correc-
to seria 9. Dxd8 Txd8 10 Bgb Be6 11. Cdb
Bxd5 12 exdb Cd4 =— Be6 10. Cdb Bxdb
11 exdb Ce7 12. ¢4 += analises do sueco An-
dersson) 7. 0-0 ¢5 (7 .c6 concederia as B clara
vantagem de espaco ap0Os 8. a4 Dc7 9 ab Th8
10 Tel b5 11. axb6 axb6 12. d5e5 13. dxcb
Dxc6 14 Cfd = como na partida disputada em
1973, em Lublin, entre Bednarsky e Saidy)

8. h3 (Opondo-se a um eventual 8 Cg4 Maia
poderia perfeitamente ter optado por 8. dxcb

Cxc5 9. Be3 Bd7 10. a4 Bc6 11 f3 b6
12 Dd2 Dd7 13 b3 Tfd8 14 Tadl ab
15 Cf4+t, Dely-Ljubojevic, Pula 1971 No en-

tanto ela poderd eventualmente dispor de algo
na manga) a6 9. Be3 Dc7 10. Dd2' {O 50 as?
N3o. Simplesmente uma melhora a partida Pav-
lenko-Zeitlin, Odessa 1971. Cabe aqui abrir um
paréntesis para referir a preciosa ajuda cedida
pelos treinadores de ambas, aquando da longa
preparacdo estratégica e tedrica que antecedeu o
match  Lembiemo-nos, por ex, do lance
11. Cg5'? da 10a partida entre Karpov e Kor-
chnoi. Estes lances nascem, geralmente nas “‘ana-
lises laboratoriais de grupo’’, e aguardam por
vezes anos até serem usados na pratica. Pavienko
jogara entdo 10. f4? cxd4 11. Bxd4 e5
12. Be3 b5 13. a3 Bb7 14. 5 Cb6 15. Tbl



Cc4 16. Dd3 d db! +. As B dispunham também
de 10. dxc5 Cxc5 11, Cfd4+=) cxd4 (Teria sido
preferivel 10..Tb8' ese 11. g4 entdo b5 12. g5
b4 13. gxf6 bxc3 14. Cxc3 Cxf6 15 dxch
Txb2') 11. Cxd4 Ce5 12. b3 Ccb (Esta posicdo
poderia ser proveniente por outra ordem de lan-
ces, duma siciliana: 1. e4 ¢5 2. Cf3 d6 3. d4
cxd4 4. Cxd4 Cf6 5 Cc3 ab 6. g3 g6 7. Bg2
Bg7 8. 0-0 0-04+=9 h3 Dc7 10. Be3 Ccb
11 Dd2 Todavia, nesta 9a partida do match,
Nona necessitou de mais dois tempos para levar
o seu cavalo de dama, via d7 e eb, até c6. As B
estdo assim melhor) 13. Cxc6 bxc6 14. Tad1
Bb7 15. Ca4 ¢5? (15..Cd7 tinha o mérito de
ser, ndo s6 mais activo, como de methor prote-
ger quer a ala de dama, quer o centro)

16. e5! dxe5 (Se 16...Ce8 17. Bxb7 Dxb7
18. exdb6 exdb6 19. Da5 e as B estdo melhor!)
17. Bxb7 Dxb7 18. Cxc5 Dc8 (Poderia ter sido
interessante 18..Df3 e se por ex. 19. Tfeleén-
tao h5, criando algum contrajogo na ala de rei)
19. Rh2 Ta7 (As B disfrutam de clara e peri-

maioria na ala de dama. Por isso, a camped
dc mundo deveria procurar criar escaramucas na
ala contraria com, por exe., 19...h5, Assim, apds
20. c4 Df5 21. f3 Tfd8 22. Dxd8+ Txd8
23. Txd8+ Rh7 24. Cxa4 ed' a posicdo é com-
pensadora. Isto &, se 25 f4 Dad. Mesmo apds
22 De2 Txdl 23. Txd1 g5 as N dispdem de
contrajogo) 20. c4 (Claro que ndo ¢ possivel
20. Ce6? devido a Td7!) Tc7 21. Cad Ced
22. Dd3 Cd6 (Nona opta pela defesa do "'aper-
tadinho' Apods 22 .5 23 Cb6 De8 o objectivo
devia continuar a ser a ala de rei adversaria)
23. Cb6 Db7 24. Cd5 Tcb (Forcado. 24..Td7
25. Cxe7+! conduz apenas & perda de um pedo)
25. ¢5 Cc8 (a ultima hipotese para Nona consis-
tia em 25...Cf5, se 26. b4 entdo e6 27. Cb6
Cd4. E se agora 28. f4 ed4! ameacando entrar
por f3 ou jogar apos 29. Dxe4? Txb6) 26. b4
e6 27. Cb6 e4 28. Dd2' Cxb6 29. cxb6 Bc3
30. Dd7 Txb6 {As B também vencem facilmen-
te ap6s 30..Dxd7 31. Txd7 Bxb4 32. b7 Bd6
33. Td1!) 31. Bxb6 Dxb6 32. a3 Be5 (Se
32...Bb2 33. Td6') 33. Rg2 e3 34. fxe3 Dxe3
35. Dd3 Dg5 36. Tf3 Tc8 37. Td2 (Se
37. Dxa6 Tc2+ 38. Rf1 Bxg3 39. Da8+ Rg7
40. Txf7+/ Rxf7 41. Td7+ Rf6 42. Dd8+)
Rg7 (As N continuam mal apos 37...h6 38. h4
Dh6 39. Tdf2 {5 40 Dd7, a 38..Dg4
39. Dxab) 38. Txf7+' Rh6 (Se 38..Rxf7
39. Dd7+) 39. h4'1:0

GAPRINDASHVILI — CHIBURDANIDZE

102 PARTIDA
Espanhola

1. e4 e5 2. Cf3 Cc6 3. Bb5 a6 4. Ba4d Cf6
5. d4 exd4 6. 0-0 Be7 7. Tel 0-0 (Bom é tam-
bém 7..b5 8. eb Cxe5' —8.,.Cd55? ' 9. Bb3
Cb6 10. ¢3 ¥, Mondragon-Santos, ol. Siegen,
1970 —- 9. Txe5 — 9. Cxeb bxad 10. Dxd4 0-0
11. Bg5 Te8, Kraise-Tarrash, 1927 —d6
10. Tel — 10. Tg5 bxad 11. Txg7 Chb,
Reshevsky-Euwe, 191950 — bxad 11. Cxd4
Bd7 12 Df3 00 13. Cc6 Bxc6 14. Dxcb
Te8=) 8. e5 Ce8 (Para 8..Cd5 9. Cd4 Cxd4
10. Dxd4 Cb6 11. Bb3 d5 12. exd6 Bxd6
13. Bf4 += Cholmov-Gourgenidze, URSS
1961) 9. ¢3 (Gligoric apds 9. Bf4 b5 10. Bb3
d5 11. Cxd4 Cxd4 12. Dxd4 c6 13. Dd3 acon-
selha g6) dxc3 (9...d3!? ) 10. Cxc3 d6 (Bastante
duvidoso seria 10..f66? ! 11. Bb3+ Rh8
12. Cd5 fxe5 13. Cxe5 Cxe5 14. Txeb Bf6
15. Bc2! g6 16. Th5 Tg8 17. Txh7 +~-Ulia-
nov-Agrinsky, URSS 1967) 11. exd6 cxd6
{11...Cxd6'? ) 12. Cd5 Be6 (12...Bf6 13. Dd3
Ce5 14. Cxeb Bxe5 15. f4 Bf6 16. Be3 Beb6

'\
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17. Bb6 Db8 18. Bc2n oo, Cholmov-Lein,
URSS 1961) 13. Cxe7+ Dxe7 14. Bg5 Dd7
15. Cd4 (As B tém compensagdo pelo pedo) bs
16. Bc2 Cxd4 17. Dxd4 Cc7 18. Dd3 {5
19. Tad1 Tae8 20. Bf4

20...d5? (Obtinha-se uma defesa correcta por
intermédio de 20..Bc4 21. Dxd6 Txel+
22, Txel Dxd6 23. Bxd6 Te8. Agora, ap6s
24. Td1 Ce6 se 25. b3 Cd4, e se 25 Bxfb
Bxa2) 21. Dg3 Tc8 22. Bb3 Bf7 23. Be5 Ce8
(Defendendo a casa g7) 24. Td4 (Nona desper-
dica uma boa oportunidade. Justo seria
24. Bc3!! com as latentes ameacas 25. Bb4 e
25. Txe8 Bxe8 26. T/<d5 D joga e o xegue a
descoberto ganha a D, ou entdo 26..Df7
27. Td7 +, Jzl ea=cE1lkla (ekldd 12+ 1
ceder uma‘Quahdade com 24..Txc3 25. Dcx3)
Tc6 25. Ted1 Cf6 26. Bxf6 Txf6 27. Bxd5
(Apos 27, Txdb ndo € possivel Bxd5? devido a
28. Txd5 ganhando. Porém as N devem conse-
guir igualar com 27..De8 28. Td7 f4 e se
29. Bxf7 Dxf7!) f4 28. Df3 Bxd5 29. Txd5
Dc6 30. h4 Te6 31. Rh2 Dc4 32. Td8 Tee8
33. Txe8 Txe8 34. Td7 De6 35. Td4 Dxa2
36. b3 De2 37. Dc6 De5 38. Td5 De7 39. Tg5
De6 40. Db7 Df6 41. Dd7 Tf8 42. Rh3f3.

Penosamente cumpridos os lances do contro-
le, Nona adia a partida selando o seu 430 lance.
Maia dispGe de um pedo extra. Todavia, acaba-
ram concordando na divisdo do ponto. O plano
das B talvez pudesse ser g4 seguido de Tf5.
1/2:1/2

112 PARTIDA
CHIBURDANIDZE — GAPRINDASHVILI
Siciliana

1. e4 ¢5 2. Cf3 Cc6 3. d4 cxd4 4.Cxd4
Cf6 5. Cc3d6 6. Bg5e6 7. Dd2 a6 8. 0-0-0 h6
9. Be3(se 9. Bf4 ndo é possivel jogar eb devido
a 10. Cxcb dxcb 11. Bxeb! e as B vencem) D¢7
(Nona ensaia uma tentativa para melhorar o
conhecido 9...Cg4? !. Na partida Smyslov — Bo-
tvinnik do match mundial de 1957 continuara-se
com 10. Cxc6 bxc6 11. Bcb! Bb7 12. h3 dxch
13. Dxd8+ e as B ficaram melhor) 10. f3 Tb8
11. g4 Cxd4 (N3o seria posswel 11...b5 devido
a12. Bxb5!? axb5 13.Ccxb5'+ — ) 12. bxd4
b5 13. e5 Cd7 (Se 13...dxe5? 14. Bxeb! Dxeb
15. Dd8 mate) 14. exd6 Bxd6 15. Ced (Mau
seria 15 Bxg7 por bf4!) Bf4 16. Be3 Bxe3
17. Dxe3 0-0 18. Cxd6? (Uma imprecisdo que
Ihe vai sair cara. Bom seria 18. g5! e se h5? :
entdo 19. Cf6+!) Cb6 19. Cxc8 Tfxc8 20. Bd3
Cd5 21. Ded4 Cf6 22. De2 Da5 23. Rb1 Cdb
24. Bed (se agora 24. Ded4 Cb4 com ataque)
Cb6! (Meihor que 24...Cb4 pois apds 25. a3
Cc6 26. Bxc6 Txc6b as B tinham chances de
igualar por intermédio de 27. Dd2! b4
28. axb4 Txb4 29, Dd8+) 25.Thgl Ca4!
(Também ap6s 25 Td3 se seguiria cad!
26. Tdh1 b4d) 26. Del {Apos 26. ,g5 Db4! as B
estariam numa posigdo algo desesperada) b4!
(Mantendo o ataque em dia) 27. Ral (Depois
de 27. Td3 as N dispunham de Cc3+!)Te¢b
28. Tb1 Cb6 29. Dg3 Tbc8 30. Td1 Cc4
31. f4 Cd2! (Esmagando, como diria o Zé)
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32. Txd2 (As B j5 ndo tém muito por onde
escolher. Com 32. Bd3 a catastrofe surge apos
Dxa2+! 33. Rxa2 Tab mate) b3! 33. Dxb3
Dxd2 34. 5 (E se 34. Dg3 Tc4!) Dd4 35. Tel
Te5 36. Df3 Txc2 37. Bxc2 Txel + 38. Bb1
Dd1 39. Dxd1 Txd1 40. fxe6 fxeb e a partida
ja nao chegou a ser reatada. 0:1. Uma boa e
oportuna vitoria da antiga camped mundial. S6
ndo compreendemaos porque ndo voltou Nona a
utilizar esta abertura nas 132 e 153 partidas em
lugar da defesa Pirc, contra a qual Maia sempre
encontrou antidoto certo.

122 PARTIDA
GAPRINDASHVILI — CHIBURDANIDZE
Siciliana

1. e4 c5 2. Cf3 ¢6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 Cf6
5. Cc3 Ccb 6.Cdb5 d6 7. Bf4 e5 8. Bg5 a6
9. Ca3 b5 10. Bxf6 gxf6 11. Cd5 5 12. Bd3
{Para 12. Bxb5 veja-se na seccdo internacional a
partida Nunn — F.Portisch} Be6 13. Dh5 Bg7
14. 00 4 15. ¢4 b4 {Ambas escolheram de no-
vo a defesa Pelikan) 16. Cc2 Tb8 17. Tfd1 h6
(Possiveis sdo também 0-0 e ab5) 18. Be2 0-0
19. ¢5 dxc5 20. Cxf4 Bd7 (Depois de 20...De7
21. Cge6 Dxe6 22. Ce3! Cd4 23. Bc4 a posi-
cao das B é preferivel. Segundo analises de Ju-
dovic pos 20...exf4 21. Txd8 Tfxd8 22. DxcbH
Cd4 23.Cxd4 Txd4 24. Dc7 Tbd8 25. Dxf4
Td2 26. Bg4 Bxa2 27. eb Txb2 as N, com 2
pedes passados, estdo mais activas. Ou ainda
24. Td1 Txd1+ 25. Bxd1 Bxb2 26. Dc7 Tc8
27. Dxf4 Tcl1 28. Dd2 b3) 21. Cd5 a5
22. Cce3 Cd4 23. Tac1 Tc8 24. Bcd Tcb
25. Cf5 (O cavalo de d5 é forte, com outro em
5...) bxf5 26. exfS Td6 27. Dg4 h5 28. Ded
Te8 29. Tel Dg5 30.Ce3 Tf6 31. h4 Dh6 (In-
ferior seria 31...Df4? por causa de 32. Cdb5
Dxed4 33. Cxf6+! etc.) 32. Bd3 Tc6 33. ¢g3 a4
34. Rg2 TccB 35. Cd5 Rf8 36. B4 Bh8
37. Ce3 Df6 38. Bd5 Bg7 39. Bb7 Th8
40. Bd5 (Em caso de 40. Txcb5? seguir-se-ia
Db6!) Tbe8 41. Dd3 (E a partida foi adiada)
Ted8 42. Dcd4 Cxf5 43. Cxf5 Dxf5 44, Ted1
Dg4 45. Dc2 bfé {Maia desperdica 45...c4! e se
46. Bf3 b3) 46. Bf3 De6 47. Txd8+ Bxd8
48. Dxa4 Be7 49. Dc2 Td8 (49...4') 50. Dh7
Bf6 51. Dh6+ Re7 52. De3 Td4 53. bv Df5
54. Tel Rd6 55. Tc4 Bg7 56. De2 Dd3
57. Txd4+ Dxd4 58. Da6+ Re7 59. Da7 +
Re6 60. Da6+ Dd6 61. Dcd + Rf6 62. Bxh5
De7 63. Dc1 Re6 64. Dc4 + Rf6 65. De4 Bh6
66. Dh7 Bd2 67. Dh8 + Re6 68. Bg4 + Rd6
69. Da8 Bc3 70. Bf3 Dc7 71. Bed Re7

72. h5 (A hipotese 72. g4 com ideia de 73. g5
as N obteriam contrajogo por intermédio de
72..Dd7' e se 73. Bf5 entio Dd4!) Bd2
73. Bd5 d7 74. BecA 15 (Se 74...Dc7? 75. Dd5
e para 74..Bc1 75. Da6 apoiando o avanco
h5-h6) 75. Dab Dd6 76. Da7 + Rd8 77. Df7 4
(Apos 77...Dd7 as B disporiam de 78. Df6+!.
As N tem uma posicdo dificil, sendo obrigadas a
manter a sua dama 3 defesa) 78. g4 e4
79. Dg8 + d7 80. Df7+ Rd3 81. Dg8 + Rd7
82. Dh7+ De7 83. Df5+ Rc7 84. Rh3 13
85. Bd5 e3 {(As N reagiram bem, tentando abrir
aala doreiB. Assinalemos ainda a presenca de
bispos de cor contraria) 86. fxe3 Dxe3
87. Bxf3 Rd6 88. Df6+ Rd7 839. Rg2 Dg5
90. Beb +. Ambos os reis estdo agora “carecas’’
e os pedes de ‘F e h est3o bloqueados pelo bispo
N de casas N. 1/2:1/2

EPILOGO: OLIMPIADA DE XADREZ

E A PROXIMA META
DE MAIA CHIBURDANIDZIE

Durante o encontro, os votos e os desejos da
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jovemn pretendente ao titulo mundial de xadrez
eram compreensiveis e claros para todos. Ela
pretendia ser a melhor, é natural. Mas, esta sim-
ples guestdo: "“Com que sonhas agora? ', tor-
nou-s imediatamente complexa para Maia, nes-
te momento, que ela, com apenas 17 anos, é
camped do mundo de xadrez.

A resposta, porém, veio reflectida e directa:

— Agora sonho com o titulo mundial mas-
culino!

S6 apo6s uma explosdo de riso tomamos cons-
ciéncia da parcela de verdade contida nesta curta
e simples frase.

Maia vive agora os primeiros instates d rela-
chamento depois de quarenta e oito dias de
competicdes plenos de emocao, de situacdes dra-
maticas, de decepcdes e de esperancas.

Ao lado da camped encontrava-se a mae,
Nelly Paviovna. Muito recentemente esta ndo
conhecia mais do que as regras comuns do xa-
drez, enquanto agora consegue decifrar sem
grandes problemas as posicbes da partida da
filha. Os Chiurdanidze tém quatro filhos (um
rapaz e trés raparigas), dos quais Maia é a mais
nova. Aos cinco anos podia recitar de cor, diante
dos adultos, ndao importa que poesia; aos oito
aprendeu a jogar xadrez e um més depois teve 0
seu primeiro professor, o seu irmdo, que contava
com algumas vitorias nos torneios escolares.

Contudo, um ano mais tarde, alguém come-
cou sondda-la com atencdo especial. Tratava-se do
seu professor, Georgi Kantaria. Maia tinha ape-
nas nove anos quando ele the solicitou a resolu-
cdo de um problema particularmente compiexo
de cinco lances. Qual ndo foi o seu espanto
quando ela the propde, ao fim de poucos minu-
tos, seis variantes para a solu¢do do problema.

Maia viu-se entdo incluida entre as partici-
pantes dum torneio bastante representativo dos
jovens da Republica, torneio que ela venceu.

Agora, aos 17 anos, Maia Chiburdanidze é a
camped do mundo de xadrez, depois de ter
destronado Nona Gaprindashvili. Cabe aqui re-
gistar que as relaces entre ambas sdao de uma
amizade modelo. Alias, antes do encontro, Maia
foi interrogada pelos jornalistas sobre as suas
possibilidades, tendo respondido que desejava,
realmente, ganhar, mas que pretendia sobretudo

jogar como o seu idolo, Nona Gaprindashvili

Recorde-se também que no termo da Gltima
partida, quando Maia era ja detentora do titulo,
a sua adversaria levantou-se e abragou-a calorosa-
mente.

Presentemente, a jovem Chiburdanidze é es-
tudante no Instituto de Medicina de Thbilissi. Ao
meso tempo, estuda o georgiano antigo, |é poe-
sia russa e analisa todas as partidas de Anatoly
Karpov.

Neste momento encontra-se na Argentina
participando na Olimpiada de Xadrez a cabeca
da seleccdo soviética. Os restantes elementos da
equipa sdo Gaprindashvili, Ahmylovskaya e Ale-
xandria

ERRATA:

Quando num artigo surgem meia duzia de
gralhas é-se levado a pensar que algo vai mal na
revisdo de provas. Porém, para que apenas meia
dazia tenha passado, muitas mais foram entre-
tanto eliminadas. Se bem que algumas sejam
facilmente emendadas pelo leitor, como é 0 caso
da coluna central da pag. 110, do nosso n©18,
onde a palavra ceptro perdeu o '‘r’’, outras, por
confusas, n3o so dificultam a compreensdo do
contexto, como impedem por vezes que se siga
uma partida. Quase no fim daquela mesma colu-
na, quem disputou trés matches com Gaprin-
dashvili foi Alla Kushnir. Na primeira coluna da
pagina seguinte, a cidade a que Gufeld se refere
é Koutasi. No 109 paragrafo dessa coluna po-
der-se-a supor que fomos a bruxa, ou que se
trata dum caso de futurologia pura. Nada disso,
é mais um engano. Onde se Ié “"culminando com
a obtencdo do titulo mundial’”’ — o que é impos-
sivel entdo saber-se, pois que o resultado estava
em 4-3 — deve ler-se ‘..com a sua vitoria no
match de candidatos’’. Na primeira partida o
lance 12. das B é Be3. Na segunda e na guarta
linha apo6s o diagrama, dentro das andlises, o 16°
lance é, como devem ter percebido Cc3

Bem, estas s30 as mais importantes que nos
vimos. Esperamos ndo ter de fazer a errata da
errata

SOBREDA ANTUNES




PROBLEMAS

“Tour de Force"

Designacdo francesa; os ingleses usam
“Task’’; em portugués a falta dum termo nosso
consagrado, usamos indistintamente “‘task” ou
“tour de force’’. Mas talvez possamos chamarihe
“cimulo’.

O que é um “‘cimulo’’?

E um problema em que se acumula um nu-
mero muito grande de possibilidades duma ideia.
Se forem todas as possibilidades, entdo o ‘‘cd-
mulo’’ é um "“absoluto”’.

“Cdmulos absolutos’’ sdo por exemplo:

Os quatro lances diferentes dum p branco
(tema Albino).

Os quatro lances diferentes dum p negro
(tema Pickaniny)

A trajectoria dum p branco da casa inicial a
oitava (Tema Excelsior).

As quatro promocges diferentes de pedo
branco ou negro

As "'Rosetas de Cavalo’’, preto ou branco.

““CGmulos’” ndo absolutos apresentam toma-
das de peca numa mesma casa; intercepcdes ne-
gras numa mesma casa; numa travessa ou coluna,
ou em casas diferentes; maximo de mates, ma-
ximo de defesas pretas, etc., etc.

Quer dizer que, qualguer elemento mesmo
de pouco valor, quando isolado, ao ser apresen-
tado repetidamente constitui um “camulo’.

Jé& temos publicado alguns nestas cronicas,
vamos agora ver outros.

No diagrama 1 temos 8 defesas negras dife-
rentes por tomada de peca branca na mesma
casa.

1
A. MOSLEY
“Norther’’, 1912
10 prémio

10+8

1. Ced (chave ampliativa por dar uma fuga
ao Rei). As 8 defesas conduzem a 8 mates dife-
rentes, como é facil verificar.

Diagrama 2, 9 interpretacdes negras. A D é
interceptada 4 vezes; uma T duas vezes a outra
T, uma; cada B, uma vez.

1
J. E. DRIVER
"“British Chess Federation”’
1964/65
10 prémio

Chave 1. c8=C, perfeitamente admissivel
num ""task”’. O problema é de bloqueio.

Diagrama 3. e um "“absoluto”. O médximo de
mates que um R pode levar. Até a data, pelo
menos 24 mates.

m
N.PETROVIC
“*Sahovki Ujesnik’’, 1948

A Dg4 faz 8 defesas; cada uma das 77, 6; o
Pd6, 3 defesas: o Pf4, uma.

Agora os mates: 6 da Da8 2 da Dh8, 11 da
Te5,5daThl.

Diagrama 4. “Task’' das 3 promocdes bran-
cas em "'Eco”’

Considera-se promocdo em ‘‘eco’’ a resposta
branca que promove a mesma peca que uma
anterior promocao negra.

QO problema de Pauly merece um estudo
atento.

v
W. PAULY
“Theory of pawn promotion’’, 1912

1. b3 al1=D (1) seguido de Da8 e Df3 ++

1..a1=T 2. f8=T (2) a2, procurando o em-
pate 3. Tf6 Rxh4 4. Th6++ (se 2..Ta2 3. Tc8
seguido de Txc3)

1..a1=C 2. f8=C seguido de Cg6 e Cf4++.
(1) e ndo 2. f8=C Ba2 3. Cg6 Dxcl. (2) e ndo
2. f8=D ou Ca3-a2, empate.

Em problema directo s6 estdo conseguidas 3
promocoes e talvez nunca se consiga a 4@, a
Bispo.

\

H.W. BETTMANN
Concurso “Tour de Force
de Babson'’, 1925/6
10 prémio

Mas em problema inverso estdo conseguidas
as quatro promocoes diferentes, conforme o dia-
grama 5.

O tema é conhecido por “Tour de Force de
Babson’'.

Joseph Ney Babson, problemista americano,
(1852-1929), compds principalmente ““tasks’’ e
problemas de fantasia.

A melhor realizacdo do “Tour de Force de
Babson’', quatro promocdes diferentes em
“‘eco’” é o problema de Bettmann, s6 com 20
pecas e com chave mais uma promogdo a peca
menor.

1. a8=B fxg1=D 2. f8=D. AD negra, qual-
quer lance que faca é tomada, o que obriga
depois as negras a jogar Txa6++.

Se a D negra faz 2..Dxcb+ 3. b5+
Dxb5++. A Dama branca ficou a guardar d6,
mas ndo podia ser um B em f8, porque 2...Dg8
ndo seria tomada.

1..fxg1=T 2. f8=T; agoraa T negra joga e é
tomada. Mas se as brancas tivessem promovido a
D, entdo 2...Txf1 3. Dxf1 e agora ndo hd mate
porque a D defende a6.

1...fxg1=B 2. f8=B Bxc5 3. Bxc5 Txa6++.
(E ndo podem ter promovido as brancas a D
porque entdo teriam xeque em c¢5).

1..fxg1=C 2. f8=C. O C negro joga e &
sempre tomado. Mas 2...Cxh3 3. Txh3 é o C
promovido em f8 que fica a guardar a casa d7,
pelo que a promocdo ndo podia ter sido a D, T
ou B

De quantos problemas conheco € este para
mim o de mais fantdstica imaginacdo e superior
técnica de construcdo.

Bem merece ser estudado com todo o vagar,
e assim o aconselho ao leitor, para poder apre-
ciar toda a beleza da obra imortal de Bettmann.

CONCURSO
MARGARIDA""

INTERNACIONAL — “"TEMA

As composicdes concorrentes estdo a ser ana-
lisadas e classificadas.
Estd previsto que o resultado seja publicado
na RPX de Fevereiro proximo.
RUI NASCIMENTO

ERRATA

Por se terem verificado “gralhas’’ e omissdes
na RPX n® 18 rectifica-se:

Na Seccdo de Problemas, diagrama il, de
Nadareishvili, o lance Tb4 ou b5 é um ensaio
ganhante das negras.

As brancas, além de 1. a7!, teriam 1. h7?
mas seria perdente porque 1,..Tb6'

Seccdo Para Resolver:

Estudo 49 — Publicado em
ni’’, 1947.

Estudo 50 — “Tidskrift fur Schack’, 1940.

Estudo 51 — “LLa Prensa’’, 1967. Colocar um
B negro em h2.

Problema 49 — ‘Birmingham Post'’, 1897.

Problema 50 — ‘89 Congresso Americano de
Xadrez", 1921. Seccdo “‘Meredith”’. 13 Mencdo
Honrosa.

Problema 51 — “Le Temps'’, 1963.

Solucdes: Final 50, 28 linha, ler "’o outra P
negro atinge f2..."". :

""Shacovi Ume-

O Problema V da crénica da RPX n. 19, de
Outubro, € um problema inverso, o que o
diagrama, por lapso, ndo indicava.

Continua a prémio a respectiva solucdo.

R. C. NASCIMENTO
Inédito

Inverso 6++

Que nos desculpem os leitores.
RUI NASCIMENTOQ



PARTIDAS RECENTES

CAMPEONATO NACIONAL
INDIVIDUAL 1978

LUIS SANTOS — JOAQUIM DURAO
Pirc

1. Cf3 d6 2. d4 g6 3. e4 Bg7 4. Cc3 c6
5. Be2 b5 6. 0-0 Cd7 7. d5 b4 8. dxc6 bxc3
9. cxd7+ Bxd7 10. b3 Da5 11. Bcd Cf6
12. Tel Td8 13. 5 dxe5 14. Txe5 Bc6
15. De2 Db4 16. a4 Bxf3 17. Dxf3 0-0
18. Ba3 Db8 19. Txe?7 Cd7 20. Txf7 Txf7
21. Dxf7 + Rh8 22. Td1 Ceb 23. Txd8 Dxd8
24. Dd5 Dc8 25. Be7 h6 26. Dd8+ Dxd8
27. Bxd8 Cc6 28. Bc7 Cb4 29. Bd3 Cxd3
30. cxd3 c¢2 31. Bf4 Bb2 32. Bxh6 c1 =T+
33. Bxc1 Bxc1l 34. b4 Rg7 35. b5 Bd2

36. Rf1 Rf6 37. Re2 Ba5 38. Re3e6 39. Red
Rd6 40. d4 Bd8 41. f4 Re6 42. g4 Rd6 43. g5
Re6 44. h4 Ba5 45. d5+ Rd6 46. f5 gxf5+
47. Rxf5 Rxd5 48. g6 Bc3 49. h5 Bg7
50. Rg5 Bc3 51. a5 Re6 52. Rh6é Bd2+
53. Rh7 1.0

FERNANDO SEQUEIRA — FERNANDO SIL-
VA
Siciliana

1. e4 c5 2. Cf3d6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 Cf6
5. Ce3 a6 6. Bc4 e¢6 7. Bb3 b5 8. 0-0 Be7
9. Df3 Dc7 10. Dg3 Cc6 11. Cf5 exfS
12. Dxg7 T8 13. Bg5 Dd8 14. exfs Ceb
15. Cd5 Cxd5 16. Bxd5 Bxg5 17. Bxa8 Bxf6
18. Tael Bf6 19. Bc6+ Re7 20. Dg3 Tg8
21. De3 Be6 22. Bed Cc4 23. De2 Cxb2

24. Bd5 Be5 25. Bxe6 fxe6 26. f4 Bd4+
27. Rh1 Dc8 28. De4 Dc4 29. 15.e5 30. f6 +
Rd8 31. Dxh7 De6 32. {7 Tf8 33. Dg7 De?7
34. TeA Cad4 35. Thd Cc5 36. Th6 Cd7
37. Dg6 BcS 38. Df5 Rc7 39. Te6 Dd8
40. Dg6 Th8 41. Te8 Txh2 + 0:1

MARTINHO LOPES — FERNANDO SILVA
Siciliana

1. ed4 ¢5 2. Cf3Cc6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 g6
5. Cc3 Bg7 6. Be3 Cf6 7. Cxc6 bxc6 8. e5
Cd5 9. Cxd5 cxd5 10. Dxd5 Th8 11. Be4 0-0
12. f4 d6 13. 0-0-0 Dc7 14. Bb3 dxeb5
15. fxe5 Bf5 16. Dcb Dxcd 17. Bxc5 TfcB
18. g4 Bxg4 19. Bxe7 Bxd1 20. Txd1 Bxe5
21. h4 Tb7 22. Bgs Rg7 23. h5 h6 24. Be3
Bf6 25. Rb1 Te8 26. Bcb Teb 27. Bd6 Txh5
28. a4 Tf5 29. Ra2 h5 30. Tel Tf2 31. Ba3

h4 32. Bd5 Td7 33. ¢4 h3 34. Te3 h2 35. Th3
Be6 36. Bc6 T7d2 37. a5 Bxb2 38. Bb4 Be3 +
39. Rb3 Bxb4 40. Rxb4 Th2+ 41. RcS Ti6+
42. Rd6 Th5 43. Txh5 gxh5 44. ¢5 Thi
45. a6 h1=D 46. Bxal Txal 47. c6 h4 0-1

LUIS OCHOA — LUI'S SANTOS
Siciliana

1. 64 ¢ 2. Cf3 Cc6 3. d4 cxd4 4. Cxd4
Cf6 5. Cc3 d6 6. Bc4 Db6 7. Cdb5 a6 8. Be3
Da5 9. Cd4 Ce5 10. Bd3 Cegd 11. Dd2 Cxe3
12. Dxe3 g6 13. Cb3 Dc7 14. 3 Bg7 15. g4
a6 16. h4 Cd7 17. Be2 b5 18. a3 Bb? 19. Dd2
0-0 20. Cd4 d5 21. 0-0-0 dxed4 22. Cxeb fxeb
23. Dxd7 Df4+ 24, Rb1 Tf7 25. Dxe6 exf3
26. Td7 fxe2 27. Txb7 Df1 28. Ra2 e¢1=D
29. Dd5 Dc4 + 0:1

PARA RESOLVER

Combinacdes

556
SCHUSSLER — RANTANEN

Estocolmo 1977/78

Jogam as brancas

5

P.DRUMARE e L.LOEWENTON
""First Friendship Match*’
1962/64
50 prémio

56
SINDIK — CEBALO
Jugosldvia 1978

Jogam as brancas

] Estudo

F. S. BONDARENKO
e A. S. SAKOVIN

57
MARTIN — GARCIA PADRON

Jogam as brancas

s e Finais

57
C. KALUSCHINER
“Schach Echo’’, 1971

“L'ltalia Scacchistica’’, 1958

10/20 prémio

W
i

%’% W

As brancas empatam 6+5

i 3 Rk
As brancas empatam

648
Problemas
85 57
L.I. LOSHINSKI N. NIEMEIJER J. DOBRUSKY
“The Problemst’’, 1930 Zadatchi i Etiudy’’, 1928 *Chahmatnoe Oboz"”, 1901
10 prémio




