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HISTORIA DO XADREZ

GCampedes
e campeonatos do mundo (5)

LASKER-TARRASCH

Em 1908 teve de por otituloem disputacomoDr
Siegbert Tarrasch (1862-1934), jogador alem&o de
primeira agua e um dos melhores jogadores de
todos os tempos

Prejudicando a sua carreira xadrezistica pelo
execicio da medicina, Tarrasch foi o grande divulga-
dor dos ensinamentos de Steinitz. Durante-toda a
sua vida dedicou-se atrabalhos técnicos onde, aper-
feigoando as ideias do seu mestre, salientou a
importancia da mobilidade das pegas e o controlo do
espago

O seu estilo era simples e claro, sem preponde-
rancia de ataque ou de defesa, numa tentativa de
jogo objectivo, isto é, jogado apenas de acordo com
os ditames da posi¢ao e nao de qualquer subita ins-
piragdo romantica

Lasker viu bem o perigo que representava tal
adversario e preparou-se. Preparou-se mas ndo em
termos de teoria de jogo. Lasker, o grande psico-
logo, reconheceu a importancia de n&o perder a pri-
meira partida e de nao ceder terreno logo no inicio
Na primeira partida jogou as trocas da espanhola e
ganhou. De posse de uma confianga consclidada,
dominou e ganhou o “match”, jogado em Dusseldorf
e Munique de 17 de Agosto a 30de Setembro, porum
expressivo 10,5-5,5

(Vidé Quadro 1)

TARRASCH-LASKER (2)
Espanhola

1. e4 e5 2. C13 Cc6 3. Bb5 C16 4. 0-0 d6 5. d4 Bd7 6.
Cc3 Be7 7. Tet exd4

Lasker sabia que 7..0-0 perdia um pedo, uma
gualidade ou mesmo uma pega (partida Tarrasch-
Marco, Dresden, 1892): 8. Bxc6 Bxc6 9. dxe5 dxeb5
10. Dxd8 Taxd8 (10..Bxd8 11. Cxe5; 10..Tfxd8 11
Cxe5 Bxe4 12. Cxe4 Cxed 13. Cd3 f5 14 f3Bc5+ 15
Rf1) 11. Cxe5 Bxe4 12. Cxed Cxed 13. Cd3 5 14 {3
Bc5+ 15. Cxch Cxc5 16. Bg5 Td5 17. Be7 Te8 18. c4
1.0

8. Cxd4 0-0 9. Cxc6 Bxc6 10. Bxcé bxc6 11. Ce2
Dd7 12. Cg3 Tfe8 13. b3 Tad8 14. Bb2 Cg4

Inferior na partida, Lasker escolhe as complica-
¢oes, onde o loégico Tarrasch podera perder a sua
capacidade de julgamento. Uma escolha psicolo-
gica, portanto.

15. Bxg7 Cxf2 16, Rx{2

Em vez deste ganho de pedo,, 16. Dd4 daria um
ataque decisivo. Fosse Tarrasch um jogador de ata-
que e... Lasker ndo teria jogado 14..Cgé4!

16...Rxg7 17. Cf5+ Rh8 18. Dd4+ 16 19. Dxa7

T&o longe do rei negro descontente, se ganha
um pedo. Mas antes do final os deuses criaram o
meio-jogo e no centro as negras estao mais fortes.

19...B18 20. Dd4 Te5 21. Tad1 Tde8 22. Dc3 Df7
23. Cg3 Bh6 24. D13 d525. exd5 Be3+26. Rf1 cxd5 27.
Td3

Segundo Tarrasch 27. Cf5 ainda Ihe podeia tra-
zer a vitéria

27...Deb6 28. Te2 {5 29. Td1 14 30. Ch1 d4 31. Cf2
Da6 32. Cd3 Tg5 33. Ta1 Dh6 34. Re1 Dxh2 35. Rd1
Dg1+ 36. Cel Tge5 37. Dc6 T5e6 38. Dxc7 T8e7 39.
Dd8 Rg7 40. a4 13 41. gxt3 Bg5 1 *

NI T

Tarras,”

LASKER-JANOVSKI

Um ano decorrido, Lasker defronta Janovski
(1868-1927), jogador polaco, naturalizado francés,
brilhante jogador de ataque, excelente a manobrar
bispos, mas sem a classe de um campedo. Lasker
nao |he deu a minima oportunidade e a soberba, a
subestimagdo do adversario e a incapacidade de
reconhecer os proprios erros, por parte de Janovski
s0 o prejudicaram no descalabro

Foi em Parig, d¢ 18 de Cutubre 2 @ de Novembro

(Vidé Quadro 2)

QUADRO 1

Dusseldorf e Munique

17/8-30/9/1908 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 Tot.
Lasker 1 1 0 1 112 1 /212 0 1 a 1 1212 110z
Tarrasch o 0 i 0 012012121 0 1 0 1212 0 5'¢
QUADRO 2

Paris

1940-9/11/1909 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Tot.
Lasker 1/2 1 1 1 1 0 1/2 1 1 8
Janovski 1/2 0 0 0 0 1 0 1/2 0 0 2
QUADRO 3

Viena e Berlim

7/1-10/2/1910 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Tot
Lasker; 172 1/2 1/2 172 0 1/2 /2 12 1/2 1 5
Schlechter 1/2 1/2 172 172 1 12 1/2 1/2 172 0 5

JANOVSKI-LASKER
Quadro cavalos

1.¢4e52.C13Cc63.Cc3C164.Bb5Bb45.0-00-0
6.d3 d6 7. Bg5 Bxc3 8. bxc3 Ce7 9.Bc4 Cg6 10. Ch4
Cf4 11. Bxf4 12. C13 Bg4 13. h3 Bh5 14. Tb1 b6 15.
Dd2 Bx{3 16. gxf3 Ch5 17. Rh2 D16 18. Tg1 Tae8 19.
d4 Rh8 20. Tb5 Dhé 21. Tbhg5 16 22. T5g4 g6 23. Bd3
Te7 24. c4 Cg7 25.c3 Ce6 26. BI1 15 27. T4g2 T16 28.
Bd3 g5 29. Th1 g4 30. Be2 Cg5 31. txg4 {3 32. Tg3
fxe2 0:1

LASKER-SCHLECHTER

Dois meses apenas decorridos e surge Karl
Schlechter (1874-1919), grande-mestre austriaco,
de espirito pacifistae modos cavalheirescos, sempre
disposto a aceitar uma proposta de empate eaquem
Tarrasch denominou “o mestre do empate”

O perfil de Schlechter no parecia predispd-lo a
derrotar Lasker, a velha raposa, mas foi o que todo o
mundo esteve prestes a ver,

Nas quatro primeiras partidas Lasker foi incapaz
de obter qualquer vantagem, mas na quinta a vitoria
comegou a desenhar-se pois, embora jogando de
pretas, obteve um final de damae torre com um peéo
a mais... Um inesperado erro, porém, permitiu a
decisiva entrada das pegas pesadas brancas nas
suas finhas atrasadas, acarretando-lhe uma inespe-
rada e imerecida derrota

Lasker nao desanimou e, nas partidas seguintes,
tentou reequilibrar a contenda, mas sem sucesso
Schlechter resoivia uma a uma todas as dificulda-
des. Foi entdo que este, contra seu habito, se dispds
também a jogar para 0 ganho pois, e € o que muitos
desconhecem, para vencer 0 “match” teria de obter
dois pontos de vantagam nas dez partidas

Quase o esteve a conseguir pois as complica-
Ggoes que Lasker criou contra si se viraram mas, se
Schlechter ndo teve dificuldades em empatar parti-
das sucessivas, ndo teve oportunidade de realizar a
sua vantagem Trés erros foram-the fatais e Lasker
vencia a partida e retinha o titulo. Estavafeitaiustiga
em relagdo ao quinto jogo

Disputado em Viena e Berlim, 0 “match” jogou-
se de 7 de Janeiro a 10 de Fevereiro

(Vidé Quadro 3)

SCHLECHTER — LASKER (1)
Espanhola

1.e4e52.Ct3Cc63.Bb5C164.0-0d6 5. d4 Bd7 6.
Telexd4 7. Cxd4 Be7 8. Cc3 0-09. Bxc6 bxc6 10. Bgd
Te8 11. D3 h6 12. Bh4 Ch7 13. Bxe7 Dxe7 14. Tad1
Cf8 15. h3 Cg6 16. Dg3 Dg5 17. Dxg5 hxg5 18. {3 16
19. Rf2 Rf7 20. Cde2 a5 21. b3 Teb8 22. Cc1 Be6 23.
Cd3c524.Cb2Ce525. Cd5 Th7 26. Te3 Cc6 27. Tc3
g6 28. a4 15 29. Ce3 Te8 30. Cecd Ta7 31. Tel Bxcd
32. Cxc4 R16 33. Ce3 Ce5 34. ext5 gx{5 35.g3 Th8 36.
4

As brancas, depois de subtis manobras posicio-
nais. obtém uma vantagem apreciavel com um peéo
passado

34...gxf4 37. Cd5+ R{7 38. Cxf4 Th7 39. Rg2 c4 40.
bxc4 Tb4 41. c5 Txad 42. cxd6 cxdb 43. Tc7+ Ri6 44.
Cd5+ Rg5 45 h4+ Rh5 46. Ce7 Tf8 47. Td1 T{7 48.
Txd6+ Rh7 49. Te6 Cg6 50. Txg6 Txe? 51. Tgc6 Txc7
52. Txc7+ Rg6 53. Tc6+ Ri7 54. Rf3

G

Um lance errado e 14 se vai o resultado de uma
partida soberba. 54. c4 cortaria a torre de jogo deci-
sivamente. Lasker nao deixa escapar a sua oportuni-
dade: esta é agora uma posigao didactica de final de
torres — vale mais uma torre activa que um peao no
bolso.

54...Te4 55.Tc5R16 56. Txad Tc4 57. Ta6+ Re558.
Ta5+ R16 59. Ta6+ Re5 60. Ta5+ R16 61. Ta2 Re5 62.
Tb2 Tc3+ 63. Rg2 Rf6 64. Rh3 Tc6 65. Th8 Txc2 66.
Tb6+ Rg7 67. h5 Tc4 68. h6+ Rh7 69. T16 Ta4 1/2:1/2

VICTOR SILVA
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I CAMPEONATO NACIONAL FEMINIMO

Isabel P. Santos
um titulo
nada polémico

No ano passado, Isabel P. Santos conquistou o titulo nacional feminino
empatada em pontos com llda Miranda, tendo-se gerado polémica sobre a
validade do desempate por" Bucholz ” ou por “match”. Desta feita impds-

se convincentemente.

No decorrer do més de Fevereiro, o Ortedo de
Leiria, por delegagao da FPX, a participagédo de 13
jogadoras de varios distritos do pais e foi disputado
em sistema suico de seis sessdes

Mais uma vez, e como seria de esperar, a luta
pelo titulo resumiu-se a duas xadrezistas, Isabel
Santos e llda Miranda, prematuramente resolvido a
favor da primeirana 32sesséo, em que, as contingén-
cias do sistema suigo determinaram o confronto
entre as duas xadrezistas. Com esta vitéria Isabel
Santos tinha praticamente o titulo assegurado, ja
que ndo se vislumbrava ninguém capaz de a
desieitear.

Com efeito, o nivel do xadrez feminino em Portu-
gal ainda é bastante incipiente, a despeito dos gran-
des progressos que se tém feito nos ultimos anos

O triunfo de Isabel Santos foi justisssmo, ja que
demonstrou uma superioridade nitida em relagéo as
restantes concorrentes, com uma vitéria convin-
cente sobre a sua principal competidora, na partida
que publicamos

Para a bi-campeé nacional o xadrez representa
“um jogo, um passatempo, talvez uma arte, na
medida em que cada jogador tem o seu estilo pré-
prio”. O seu sonho é participar num zonal ou numa
olimpiada feminina, a suaambigao, tal como Chibur-
danidzé, o titulo nacional absoluto!

ISABEL SANTOS —ILDA MIRANDA
Eslava

1.d4 d5 2. c4 c6

Lances que definem a defesa eslava e cuja ideia
principal € permitir o desenvolvimento do bispo de
dama (Bc8-15 ou g4), o que ndo acontece nas varian-
tes do gambito de dama com 2...e6.

3.Cf3C16 4. g3

Uma jogada pouco frequente que tenta levar o
jogo para situagdes vantajosas daaberturacatala (1.
d4 Cf6 2. c4 €6 3. g3). Usual é 4, Cc3

4...dxc4

Uma das continuagdes mais arrrscadas! Bom
também seria 4...Bg4 5. Bg2 (ou 5. Ce5!? Bf5 6. Bg2
e67.Cc3Cbd7 8. Cf3dxc4 9.0-0Be7 10. Te1C 411,
Cd2 Cxc3 12. bxc3 Da5 13. Bb2 Cb6 14. e4 Bg6 15
De2 Da4 16. f4 Dc2! 17. Tab1 0-0 18. Tec1 Bh5! com
ligeira vantagem negra, Uria-Luis Santos, Orense,
1974) €6 6. b3 Cbd7 7.0-0 Be7 7. Bb2 0-09. Cbd2 a5
10. a3 b5 1. ¢5 Dc7 com equilibrio ,Smyslov-Geller,
Moscovo, 1967

Ou 4..Bf55. Bg2 (interessante € 5. Cc3 e6 6. Bg2
Bd67?! 7. 0-0 0-0 8. Ch4 Bg6 9. Db3 Db6 10. c5! Dxb3
11. axb3 B¢7 12. Bf4!? (12. b4!) Bxf4 13. gxf4 Cab 14,
Cxg6 hxgb 15. Tad Cc7 16. Tb4 Tab8 17. Tfa1 a6 18,
e3 Tfd3 1/2:1/2, Durdo-Luis Santos; Alvor, 1975) e6
6. 0-0 Cbd7 7. Cc3 h6 8. Cd2 Be7 9. b3 0-0 10. Bb2
Db6 11. Dc1 Tfd8 com igualdade, Uhimann-Hort,
Halte, 1967.

5. Bg2 e6

De aparéncia pouco logica pois fecha o ja citado
bispo de dama. Interessante ¢ a tentativa de conser-
var o pedo de vantagem com 5...b5 6. a4 Bb7 7. Ce5
a6 8. Cc3 e6 9. 0-0 Cd5 10. Ced Cd7 11. Bg5 16 12.
Cxd7 Dxd7 13. Bd2 com compensagio pelo pedo,
Szab6-Shamkovitch, Constantsa, 1969.

6. Ce5

Evita a variante anterior, mas permite...

6...Bb4+ 7. Bd2! Bxd2+

Se 7...Dxd4 8. Bxb4 Dxe5 9. Ca3! com forte inicia-
tiva pelos pedes sacrificados.

8. Dxd2 Cbd7 9. Cxc4 Cb6 10. Ce5

Com vantagem central e de espago, as brancas

24 Maio/Junho de 1979

isabel P Santos, o come¢o dum mMonopoiio?

evitam as trocas com bom critério

10...0-0 11. 0-0 Cbd7 12. Cd3

Interessante seria 12, 417

12..Te8 13. Cc3?

Havia que evitar 13...e5 13. f4

13...Cb6? 14. e3 Cbd5 15. Tfd1 Dc7 16. Tac1 a6
17. Tc2 Cxc3 18. Txe3 Cd5 19. Tc2 Bd7 20. ed

Com um jogo posicional exemplar, Isabel Santos
ocupa o centro na altura certa sem permitir qualgquer
reacgao.

20...C16 21. f4 Tads 22. Ce5!

Preparando um plano estratégico excelente: a
ocupagio de um posto avangado

22...Db67! 23. Cc4 Dc7 24. e5!

Cede a casa d5, mas valores mais altos se
levantam!

| At
. B0
d5 25. Cd6
Completando o plano, e instalando o cavalo,
oferecem-se varias alternativas para a concretizagao
da vantagem adquirida. Tentativas de ruptura em b5
ou f5 combinadas com um necessario Bxd5, tém
aspectos decisivos
25...Te7 26. Ti1 16 27. a3 T18 28. De2 BeB 29. Bed

15

Evita a ruptura f4-f5, mas compromete cada vez
mais a esperanga negra de activar o seu bispo. Pior
seria 29...Bg6? 30. f5! Bf7 (30...Bxf5 31, Tx{5 exf5 32
Bxd5) 31. Cxf7! Rxf7 (31..Txf7 32. fxeb € 33. Bxd5)
32. fxe6+ Rxe6 33. Bxd5+ Rxd5 34. Dc&+ Re4 35
Te2++,

30. Bg2 B8g6 31. Dd3 h5?

Havia que tentar 31...h6, Bh3, g5, Tg7. Agora a
passividade negra sera total

32. Tcf2 Dd8 33. h3 Bh7 34. Df3 g6 35. De2 Db6
36. Dd3 Dc7 37. Bf3 Tg7 38. Rh2 De7 39. h4 Rh8 40.

Bxd5!
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Um lance antes da suspensdo da partida, a cam-
ped nacional toma finalmente uma decisado

40...exd5

A abertura da coluna c com 40...cxd5 facilitaria a
tarefa, pois com 41, Tc1 e 42 Tfc2 as infiltragdes
seriam demasiado faceis e perigosas

41. b4! Bgs 42. a4

Um ataque de minorias imparavel devido a posi-
¢ao privilegiada do cavalo. O resto, embora com
algumas imprecisdes (de ambos os lados), foi uma
questdo de técnica

42..Tb8 43. Tc2 Beb6 44. Tfc1 Tgg8 45. b5 axbs
Bd7 47. Cxb7 cxb5 48. Cd6 De6 49. Tc5 b4 50. Db3
Tb6 51. Dxd5 Dxd5 52. Txd5 Be6 53. Tc5 b3 54. Tb1
Rg8 61. Tc3 Rf7 62. Rg3 Re7 63. Rf2 Bb5 64. Re3Td8
65. Tc7+ Td7 66. Tc3 Tb7 67. Ca5 Td7 68. Cc6+ Te8
69. Cd4 Ba6 70. Tc6 Bb7 71. Txg6 Bd5 72. Cxf5 Bf7
73.Cd6+ R1874. TI6 Rg6 75. Txf7 + Txf7 76. Cxf7 Rx{7
77. Red 1:0

(comentarios de LUIS SANTOS)

Il CAMPEONATO NACIONAL FEMINIMO
| ] i v Vv Vi
1. Isabel Santos 113 28 32 44 41723 5127
2. lida Miranda 110 23 21 38 45 54
3. Aida Ferreira 19 12 210 36 31/21 31/25
4.Maria L.V. Boas 1/2 11/27 21/26 21/21 31/28 31/22
5.Marina E. Graga 17 11726 1128 217211 2122  31/23
6. Ana M.C. Durdo 111 1125 1124 1123 21729  31/212
7.Maria F. Afonso 05 04 113 210 311 31
8.1sabel M.A. Mendes 112 11 25 22 24 217210
9. Adriana Gregério 03 1/2 111 117212 1126 21213
10. Silvia Grilo 02 112 13 17 11/2 21/28
11.Maria J. Szabo 06 113 11729 1125 11727 2
12.Rosa Ramos 08 010 1/2 19 213 26
13. Clara Ramos 01 o1 127 1/2 17212 1/29




A MELHOR PARTIDA DE SEMPRE

Silvério Pereira
comenta

Pediu-me a Redac¢do da Revista da FPX,
dentro dum plano que tem, que apresentasse um
trabalho incluindo duas partidas — uma de pro-
dugdo propria e outra a nivel mundial — e que
fossem das melhores em cada caso, na opinido
do autor do artigo.

Parece-me dificil seleccionar, mesmo a nivel
pessoal, qual a melhor partida jogada — umas
sao melhores por isto, outras sdo melhores por
aquilo...

Por essa razdo, resolvi escolher o tema de
ataque ao rei, de que resultam partidas quase
sempre aliciantes. Escolhi duas partidas separa-
das por 25 anos de produg¢do, mas que revelam
as mesmas leis imutaveis do xadrez: o jogador
das pretas joga mal a abertura, ndo consegue
desenvolver-se, libertar-se, reagir na ala de dama;
as brancas tomam o dominio do jogo, incremen-
tam a iniciativa, atacam na ala de rei, tudo com
base num desenvolvimento correcto, com ac¢des
adequadas e oportunas e jogando com energia e
engenho.

O resultado é fatal: as pretas comegam a
fazer concessdes, enfraquecem a sua propria po-
sicdo; as pecas brancas comegam a penetrar,
conjugam as suas potencialidades e acgdes e le-
vam a uma situagdo insustentavel, de que resulta
a rendi¢do do rei preto... as “‘portas da morte’’.

S6 mais algumas palavras sobre os jogadores:
os nacionais revelam grande longevidade esca-
quistica — 25 anos depois desta partida compar-
tilharam o 29 lugar no recente Campeonato do
Benfica.

Quanto a Mikhail Tal, o brilhante jogador de
Riga, continua, 16 anos apos ter conquistado o titulo
mundial, quando tinha apenas 23 anos, a emocionar
os xadresistas com o estilo combinativo que o
notabilizou

Silvério Pereira

A minha melhor partida

SILVERIO PEREIRA — VASCO SANTOS
Taga Estoril, Novembro de 1953
Nimzoindia

1. d4 Cf6 2. ¢4 e6 3. Cc3 Bb4 4. a3
Bxc3+ 5. bxc3 c5 6. e30-07. Bd3 b6? 8. e4!
d6 9. f4! Bb7 10. De2 Ce8? 11. d5' Cd7
12. Cf3 Cc7.

As pretas jogaram mal a abertura e as
as brancas aproveitaram esse facto para criar
uma situagdo dominante. Apds ‘‘rocar”’, as bran-
cas vao lancar-se ao assalto do reduto real das
pretas.

13. 0-0 De7 14. g4 Tae8 15. Dc2 Rh8
16. Dg2 g6 17. Bd2 Ba6 18. Dh3 f6.

O dominio central das brancas ndo permitiu
a libertagdo das pretas e estas sdo obrigadas a
debilitar a ala de rei para defender-se das
ameagas que se esbogam. Isso vai proporcionar
uma fase espectacular do ataque ao rei preto.

19. 5! exd5 20. Bxg6 Bxc4 21. exd6! Dg7
22. 5! Bxf1 23. Txf1 Cb5 24. Bh6! Dg8

Depois de terem cedido uma ‘‘qualidade”
para fazer progredir o ataque, as brancas tém

agora duas “‘qualidades’” & sua disposigdo, para
recuperar o equilibrio material.

25. Bxf8 Txf8 26. Tel! Ce5 27. Cxeb
fxe5 28' Txe5 Cxd6 29. Te7 Cf7 30. Dh5! Rg7
31. g5!

Um lance contundente, que faz regressar o
rei ao seu “tGmulo”.

31...RhB 32. Bxf7 Txf7 33. Txf7,1:0

A entrega da torre era forgcada e as pretas
abandonaram, porque vai seguir-se o lance
34. g6, com mate imparavel.

A melhor
partida de sempre

MIKHAIL TAL —LAJOS PORTISCH
Interzonal, Biel-Bienne, 1976
Espanhola

1. e4 e5 2. C13 Cc6 3. Bb5 a6 4. Ba4 C16 5. 0-0Be7
6. Tel b5 7. Bb3 d6 8. c3 0-0 9. d4 Bg4 10. Be3 exd4
11. cxd4 Ca$ 12. Bc2 Cc4 13. Be1 ¢5 14. b3 Cbé 15.
Cbd2 Ctd7 16. h3 Bh5 17. g4 Bg6 18. C11 d5

Com esta continuag#o, as pretas adquirem ini-
ciativa na ala de dama, mas as brancas dominam o
centro

19. 5 Tc8 20. Bt5 c4 21. Cg3 Tc6 22. Rg2 Te8 23.
Th1 6

A posigdo comega a abrir-se, 0 que aumenta as
possibilidades de ataque ao rei preto, alvo escolhido
por Tal,

Mikhaiil Tal

24. h4 fxe5 25. dxe5 Bc5 26. Tet

E nitida a divisao do tabuleiro em duas partes:
forte ataque de Tal na ala de rei, grande superiori-
dade de Portisch na ala de dama

26...Bb4 27. Te3 d4 28. Dxd4 Bc5

As negras entregaram um pedc e parece que
obtém forte iniciativa...

29. De4 Bxf5 30. Cxf5!

A “maquina infernal” de Tal (o seu génio de ata-
que) comega a manifestar-se

30...Bxe3 31. Dxc6 Bxc1 32. e6!
. Neste lance baseia-se 0 jogo tactico do “magode

iga”.

32...Cb8?

Melhor seria 32 . .D16!

33. Db7 Bb2 34. D{7+ Rh8 35. Td1!

E extremamente elegante a maneira como Tal
fulmina as pretas.

35...Dc8 36. Cg5!

Ameaca 37 Ce7, seguido de Dg8+

35...B16

37. Ché! 1:0
Ja ndo ha defesa atil contraDg8+ e se 37...Te7 38.
Dxe7.
(comentarios de
SILVERIO PEREIRA)
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PARTIDAS COMENTADAS

Karpov comenta

Prosseguimos a publicacdo de partidas comentadas pelos
melhores jogadores mundiais no intuito de proporcionar aos leito-
res portugueses a oportunidade de tomar contacto com o xadrez

magistral.

KARPOV — OLAFSSON
Amsterdao, 1976
Siciliana

Esta partida foi jogada na ultima sessdo do curto
“match-torneio” dos quatro grandes-mestres que
teve lugar em homenagem aos 75 anos do entao pre-
sidente da FIDE, o ex-campeao mundial Max Euwe
A situagao no torneio obrigava-me a nédo perder e
nesse caso eu obteria o primeiro lugar. O problema.
parece, nao € assim tao complicado quando se joga
de brancas Isto ndo quer dizer, porém, que se deva
“jJogar para o empate”. De modo algum! Entao as
possibilidades de perder s@o muito grandes Esta
verdade omissa & conhecida de muitos xadrezistas
(mas poucos a podem seguir'). E preciso jogar como
sempre e, por vezes, nos momentos criticos,
lembrar-se que para a vitéria geral basta um empate
De principio, conduzi bem a partida e mantive Olafs-
son debaixo de pressdo posicional, mas, tendo ja
conseguido obter uma posicdo ganhante.
“desmagnetizei-a” ligeiramente e acabei por ven-
cer a partida pela segunda vez

1.e4 ¢52. C13Cc6 3. dd cxdd 4. Cxd4 e6 5. Cdb5

A variante Paulsen trata-se de maneiras diteren-
tes As pretas podem tolerar o lance de cavalo a b5
com o posterior c2-¢4, ou podem nao o tolerar, esco-
lhendo outra ordem de lances: 2..e6 3. d4 cxd4 4
Cxd4 a6, mas nesta variante a muitos nao agrada 5
Bd3

5...d6 6. ¢4 C16 7. Cc3 a6 8. Ca3 Be7 9. Be20-0 10.
0-0 b6

Mais agudoc mas menos seguro € o sistema
10.. Bd7, seguido de Tb8, Da5, preparando o avango
b7-b5

11. Be3 Bb7 12. Db3

Recordo que em 1971 joguei uma partida com
Olafsson nesta variante. Entao continuei 12 Tc1
Seguiu-se 12,,.Tb8 13. Dd2 Ce514. f3 e apds a rup-
tura 14...d5 o encontro acabou rapidamente empa-
tado. Agora resolvi experimentar outra ramificagao
da variante

12...Cd7 13. Ttd1 Cc5

Mais preciso que 13.. D¢7 14 Dc2 ou 13.. T¢c8 14
Tet

14. Dc2

O bispo b7 & “impréprio para consumo”. 14, Bxc5
bxc5 15 Dxb7?? Cab e a dama branca é capturada

14...B16 15. Tac1

Defender o Pe4 com 1513 significava a perda da
iniciativa e proporcionava as pretas grandes possibi-
lidades apos 15. .BeS5

e
. 2R &

Bastante vantajoso para as brancas sdo as com-
plicagdes trazidas pela aceitagao do sacrificio de
pedo: 15..Bxc3 16. Dxc3 (Sem duvida 16 bxc3 con-
dena as brancas ao martirio posicional) Cxe4 17
Dd3! (Patece mais forte 17. Db3 e o Pb6 néo tem
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defesa: perde 17 .Cc5 18 Bxc5 bxc5 19 Dxb7 Mas
apos 17. . Tb8! as pretas sentem-se bastante bem)
Cb4 (No caso de 17..Ce5 as brancas recuperam
imediatamente o pedo: 18. Dd4 Cd7 19. {3 e5 20, Dd3
Cdc5 21, Bxc5 Cxc5 22, Dxd6) 18 Db3 a5 19. Cb5d5
(ameagava-se 20. f3 e contra 19..Ca6 merece de
antemao 20. Bf4. Infelizmente ndo serve o sacrificio
20. Cxd6 Cxd6 21, Bxb6 Dg5! com ameaga de mate)
20 Bf3 e perde 20...dxc4 21, Txc4 Bd5 em virtude de
22. Txed!

16...Cab1

Um lance muito importante. A troca teve tempo
de ir a ¢1, os cavalos defendem-se mutuamente e
agora as brancas nao receiam qualquer goipe no

centro contra eles. O Pe4 tem uma defesa indirecta:
16..Cb4 17 Dd2 e nédo se pode 17 .Cxed 18. Cxed
Bxed4 19. Dxb4

16...Dh4 17. g3 Df6

Provocado o enfraquecimento da posigao do rei
adversario, a dama afasta-se com a pérfida intengao
de atacar o ponto e4 com o apoio do Bb7 que bate a
diagonal a8-h1

18. 14

O imprudente 18. Dd2 podia conduzir a resulta-
dos desagradaveis: 18...Dg6! e contra 19, f4 as pretas
podiam forgar o empate com 19 Cxed4 20. Cxed
Dxed 21 Bd3 Df3 (erro grosseiro seria21 . Dxe3+em
virtude de 22. Dxe3 Bd4 23. Bxh7+) 22 Be2 Ded (um
pouco pior para as pretas é o final que surge apos
22.,.Cd4 23 Bxf3 Cxf3+24 Rf2Cxd225 Txd2Bf6 26
Bxb6) E emboraoempate me servisse, deixar fugira
vantagem de abertura é coisa que nunca se deseja

18...Bd4 19. Dd2 e5

A troca de bispos 19.. Bxe3+ 20 Dxe3 conduz a
uma situagdo posicionalmente constrangida, Para
se opOr a pressdo branca as negras necessitam de
conservar com todas as forgas o posto avangado g4

20. Cd5

Gradualmente as figuras apoderaram-se de todo
o tabuleiro. No caso do impulsivo 20. 157 fechando
completamente a posigdo dos pedes pretos, podia-~
se continuar 20.. Dh6! e ndo promete nada de bom as
brancas nem 21. Dxd4! exd4! 22 Bxh6 dxc3 23 Be3
cxb2 nem 21 Bxd4 Dxd2 e 22 Cxd4

20...Dd8

E preciso resignar-se e trazer a dama para casa
O jogo aberto era vantajoso para as brancas:
20..Dh6 21. C1c3 15 22. exf5 Txf5 23 Bg4 Tf7 24
Bxd4 Cxd4 25 fxe5

21. C1c3 Rhé

E agora o jogo aberto fornecia as brancas uma
vantagem enorme, por exemplo: 211522 exf5 Txf5
23 Bg4 T18 24 b4

22. 15

Terminou a primeira parte da partida. As bran-
cas, vigiando atentamente a circulagao das figuras
do adversario no centro, agruparam as suas forgas e
rechagaram o ataque negro desprovido de plano. O
avango 22. f5 fixou a grande vantagem posicional
branca. Apresentava-se prematuro o avango 22. b4,
aque as negras, sem necessidade de grande astucia,
deveriam responder 22...Ce6 e apos a troca dos bis-
pos ocupar solidamente com o cavalo a casa d4. Se
22...Bxc3 23. Cxc3 (aum jogo pouco claro conduzia
23, Dxc3 Cxed 24. D3 f5) Cxb4 24. Dxd6 com vanta-
gem branca

A partida podia ter acabado no lance seguinte. A
22, t5 Olafsson preparava-se para responder com
22..Dg5?, Mas no ultimo momento observou que
perdia ap6s 23. Dxd4!

22...Cd7 23. Bf3 Bc5

A manobra do bispo negro empenha-se em evitar
o avango dos pedes da alade dama, o que s6 é possi-
vel a troco de mais cedéncias posicionais.

24. Rg2 16 25. Ce2 a5

A debilitagdo seguinte das negras. Triste
necessidade.

26. Cdc3d

As brancas ganham facilmente o pe#o atrasado
de d6 e com isso devem ganhar a partida

26..T17

Defende-se da tomada em ¢5, mas as brancas
ndo tém pressa.

27. Cb5 Db8

O pedo também se mantinha com 27...C18 e ndc
ganha 28. Cxd6? Bxd6 29. Dxd6 Td7 em virtude do
ataque a Td7 e 30. Dxf8+ Dxf8 31. Txd7 néo é saida
para a situagao

Neste caso as brancas pociam aumentar a pres-
s@o com 28 Cec3



28. Cxd6 Te7 29. Cb5 Bxe3 30. Dxe3 Cc5

Olafsson encontrava-se em pesados apuros de
tempo, além de que, a posigdo, como se verifica
facilmente, é absolutamente desesperada. Agora
impunha-se ocupar a colunadcom as torres: 31. Td2
ou o mais enérgico 31. Td6. Infelizmente, pensei que
a partida se ganhava de qualguer maneira e compli-
quei notaveimente a minha tarefa.

31. C2c3 Ba6 32. Td2 Bxb5 33. Cxb5 Td7 34. Txd?7

Mais preciso é 34 Td5

34...Cxd7 35. Td1 Cc5 36. Dd2 Df8 37. Dd6

Aqui pareceu-me obter uma vitéria forgada na
variante que ocorreu na partida Na realidade
ganhava 37. Dd5.

37...Dxd6 38. Txd6 Tac8

E eis que aqui presumi que o golpe 39. Cc7 des-
baratava a posi¢ao negra, quando reparei logo com
horror que as pretas podiam simplesmente tomar o
cavalo (39.. Txc7) —n&o ha mate, a casa d8 estando
defendida pelo cavalo

39. g4 Rg8 40. h4 Rf7 41. g5 Re7 42. Rg3

42, b3l coloca as negras numa posigdo critica: a
torre ndo pode sair de ¢8 - o Cc6 ficaria indefeso, o
mesmo Cc6 esta amarrado & defesa do Pb6 e o Ccd
defende a casa e6. De tal modo que contra 42.. a4 se
pode jogar simplesmente 43. bxa4d

42...a4)

Fixa os pedes do flanco da dama. Agora 43. b3 ja
chega tarde em virtude de 43..a3

43. Td2

A torre deve regressar a defesa Ameagava-se
43 Ca5 44 Txb6 Cxc4 e a torre caiu numa
armadilha

43...Ca5 44. Ca3 Cc6

As pretas esqueceram que o Ca3 pode passar a
e3. No caso de 44, Td8 45 Txd8 Rxd8, o rei branco
teve tempo de passar ao flanco de dama: 46. Rf2, por
exemplo: 46. Cd3+ 47. Re3 Cxb2 (47..Cc1 48 Bd1
Cxa2 49 Bxa4) 48 Be2e o cavalo é capturado. Mere-
cia séria atengdo 44 Ccb7 45 Be2 Cd6 46. RI3
Caxc4 47. Cxcd Cxc4 48 Tc2 Cd6 49 Txc8 Cxc8 50
B8b5 a3 com possibilidades de empate

45. Cc2 Td8 46. TxdB Rxd8 47. gxf6 gxf6 48. Ce3
Ch4a

A casa d5 ainda pode ser defendida com o lance
48. Ce7 mas nesse caso decide a manobra com
Ce3-d1-c3, Bf3-d1

49. a3 Cbd3 50. Rg4!

Este lance consegul-0 nas analises com muita
dificuldade. Pede-se o imediato 50 Cd5, atacando
ambos os pedes b6 e f6. Sai-me bem em encontrar o
caminho de salvag@o para as negras: 50.. Cxb2 51
Cxb6 Rc7 (é preciso expulsar logo o cavalo, sendo as
brancas tém tempo de se reorganizar) 52. Cd5+ Rdé
53 Cxf6Cxc4 54, Cxh7 Cxad 55. f6 Cc2! (s assim! os
cavalos devem estar na cadeia d4-e6 claro que a
transposigdo de lances perde: 55...Ce6 56. Bd1 e o
Pa4 cai) 56. f7 Ce6 57 Bd1 (57. Bg4 Ccdd —
aproveita-se o Cc2) a3 58. Bxc2 a2 59. Bb3 a1=D 60

Il NACIONAL DE CEGOS

Antonio Vidinha
renova
titulo nacional

Decorreu nas instalagdes da ADFA, Associagdo
dos Deficientes das Forgas Armadas, o |l Campeo-
nato Nacional de Xadrez para Cegos

Os cegos portugueses despertaram para ©
xadrez com o famoso “match” de Reykjavik para o
titulo mundial, entre Fischer e Spassky, para, caren-
tes de apoio e iniciativa, esfriado o entusiasmo ini-
cial, mergulharem numa letargia morna, ate ao ano
passado quando a organizagdo do seu primeiro
campeonato nacional constituiu o rastilho para um
interesse renovado. A participagdo de Vidinha no
Campeonato Mundial da especialidade, realizado
em fins do ano passado, na Bélgica, a crescente
cobertura da imprensa relativamente a esta activi-
dade, constituiram factores de motivagao cujos fru-
tos se traduzem no incremento da actividade
xadrezistica dos invisuais do nosso pais. Os cegos
procuram obter gravagdes de “‘cassettes” com parti-
das, teoria, enfim qualquer material possivel, que
absorvem com uma avidez desmedida. O nivel de
jogo, ainda bastante fraco, vai melhorando lenta-
mente, decerto, com vacilagdes.

Para quem, como outros, esteve ligado as pri-
meiras etapas de nascimento do xadrez federado
entre 0s cegos portugueses, torna-se dificil a objec-
tividade na analise deste campeonato, que contou
este ano com 13 participantes {(quase o dobro do ano
passado!), um dos quais do Porto. Diremos apenas
que decorreu num clima de grande entusiasmo e
participag@o, o que, neste estadio, é o mais impor-
tante. Anténio Vidinha impds-se sem grandes difi-
culdades, conservando assim um titulo que lhe
assenta perfeitamente bem, dado que ¢é, de
momento, o melhor jogador cego portugués. Alguns
participantes, jogando provas pela primeira vez,
demonstraram bastantes qualidades, pelo que e de
prever que as proximas edigdes sejam mais incertas
quanto ao possivel vencedor

Resta chamar a atengdo para o interesse de que
se reveste 0 xadrez para os cegos. Para além de ser
um dos poucos desportos onde estes podem com-
petir em pé de igualdade com as pessoas que véem,
a manipulagdo dos movimentos das pegas pelas
linhas, colunas e diagonais estimula e desenvolve o
sentido de orientagéo espacial tdo importante para
um cego

1l CAMPEONATO NACIONAL DE CEGOS

Antonio Vidinha

VIDINHA — HANSEN (Dinamarca)
Camp. Mundial de Cegos
Bruges, 1978
Siciliana

1. e4 ¢5 2, C13 Cc6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 d6 5. Bed
C166.Cc3 6 7.0-0 Be7 8. Be3 0-09. 14 a6 10. a4 Dc7
11. 15 Cxd4 12. Dxd4 e5 13. Dd3 b6 14. Bb3 Bb7 15.
Tad1 Cg4 16. Bd2 DcS+ 17. Rh1Bd8 18. Dg3 C16 19.
Bh6 Ce8 20. 16 g6 21. Bxf8 Cx{8 22. Dg5 Dc723. Dh6+
Rg8 24. T13 Cxf6 25. Tdf1 Cg4 26. Bxf7+ Dxf7 27. Tx{7
Cxh6 28. Txb7 Tc8 29. T3 g5 30. Td7 g4 31. Tg3 Bh4
32, Td3 C{7 33. g3 Td8 34. Txd8+ Bxd8 35. Cd5 Cg5
36. Ce3 h5 37. Txd6 Be7 38. Txb6 BcS 39. Tb8+ Rf7
40. Tb7+ Re6 41. Cc4 Cxed 42. Ta7?? Bxa7 0:1 (Pres-
sionado pelo tempo e tendo-se descontrolado na
contagem dos lances e do registo de partida, Vidinha
deita assim a perder um partida que estava comple-
tamente ganha).

ALVARO FERNANDES

Bxe6 Dg1+ 61. Rf3 Dh1+ e o rei ndo foge da jaula | " i v v vi
Perdidas as esperangas de encontrar a vitoria com
50. Cd5, virei-me para a procura de outras passibili- 1. Anténio Vidinha i1 210 32 44 41725 51/23
dades de continuagdo e observei imediatemente que 2.Pedro Ribeiro 16 23 21 311 4F 7 41/22
o cavalo ocupa a posigdo ideal em e3, defendendo o
pedo chave c4 e ameagando constantemente irrom- 3. Augusto Hortas 1F7 12 28 310 44 4
per em d5. Quem deve atacar & o reil 4.José Carvalho 19 27 35 31 33 46
50...Re8 5. Victor Coelho iF13 28 24 36 31/21 45
Sendo o rei branco passa através da coluna h 6.José Almeida 02 19 2F10 25 38 34
50..Cf2+ 51. Rh5 Cfxed 52. Rh6 e a passagem em h
devera decidir o reultado da luta. 7. Guilherme Jorge OF3 04 113 214 2F 2 39
51. Rh5 R17 52. Rh6 Rg8 53. Cd5 Cd7 54. Bh5 8. Alfredo Mau 114 15 13 11/29 11/26 21/212
Nem um minuto de tréguas! Ameaca 55. Be8 9. Anténio Gongalves 04 06 1F12 1128 21211 21,27
i , 10. Orlando Monteiro 112 11 1F6 13 iF13 214
No caso de 54...C3c5 ganha facilmente 55. Be8 11. Jodo Eloy 01 112 214 22 29 2F13
Rh8 56. Cc3 '
55. Bed Cc5 56. Cx16-+ RiB 57. BbS Cb3 58. BeB 1:0 12. José Santos 010 on OF9 1F13 214 28
(Traduzido do livro de 13. Albertino Santana OF 5 014 07 OF 12 1F10  2F 11
A. Karpov Izbrannyie 14.Fernando Gongalves 08 113 114 17 112 110
Partii, 1969-1977, Moscovo, 1978,
por Alvaro A, Fernandes)
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NACIONAL

Distrito de Aveiro

Interno da Assoclagéio Cultural e Recreativa de
Vale de Cambra — Com onze inscritos, este torneio,
realizado em sistema de todos contratodos. assistiu
avitoria de Abilio Silveira com 8 pontos, sequido de
Carlds Antonio, com os mesmos pontos, de Hum-
berto Valquim com 7 e de Joao Malafaia com 6,5.

Interno da 'AR.C.A. —Também a Associacio
Recreativa e Cultural de Azeméis levou a cabo o seu
campeonato interno de que saiu vencedor JaimeFer-
nandes com 8,5 pontos de um total de 10;
classificaram-se a seguir: 2°Afonso Saraiva, 3°Luis.
Costa 8, 4°Manuel Tavares 6, 5°Antonio Pedro 5,5. 11
participantes.

Interno do Clube de Campismo de S.Jodo da
Madeira — O |ll torneio deste grupo congregou ele-
vado numero de jogadores, facto que se explica pela
grande expansao do xadrez em Sao Jodo da Madeira,
devido a dinamizagdo e divulgacao levadas a efeito
pela Secgao de Xadrez deste Clube, sendo de salien-
tar a organizagdo do ultimo Campeonato Nacional
Absoluto que, funcionou como grande elemento
atractivo para a modalidade. Tudoisto contribuiu
para que se criasse grande expectativa a volta deste
torneio que foi um dos que registaram maior partici-
pag&o em todo o pais.

Iniciaram a maratona de 13 sessdes dum sistema
suigo 43 concorrentes (sendo 6 femininos), vindo a
conclui-la 37. Flavio Pinho, actual campedo dejunio-
res de Aveiro, foi o vencedor, seguido de Jodo Este-
ves e Jodo Silva (dois estreantes) José Pinho,
vencedor das duas edigdes anteriores, ndo foi além
dum quarto lugar, o que podera atestar do dina-
mismo deste grupo, que traz todos os novos jogado-
Tes & pratica do xadrez. Marina Graga, a melhor
jegadara, ficou em 15'lugar. A classificagdo dos pri-
meiros: 1" Flavio Pinho 12 pontos, 2° Jodo Esteves
10,5, 3°Joao Silva, 4°José Pinho 9, 5°Manuel Amorim
8,5, 6° Pedro Silva 8, 7° Luis Teixeira, 8° Daniel Rega-
lado, 9° Pedro Oliveira, 10° Guilherme Vieira 7,5.

Interno do Clube dos Galitos — Com 32 inscritos,
este grupo de Aveiro escolheu o sistema de quatro
séries preliminares para arealizagao do seu campeo-
nato. Os dois primeiros de cada série intergraram a
série final que classificou do 1°ao 8° lugares, 0 3°e 0
4° de cada série disputaram da 9* a 16° posigao e
assim sucessivamente até ao 32° classificado Dinis
dos Santos sagrou-se campe&o do grupo. Seguiram-
se-the: 2° José Gamelas, 3°Estima Oliveira, 4° Acacio
Ravara, 5°José Regala, 6°José Gamelas, 7°Pedro
Mantas

Interno do C.R.A.C.C.—Também o Centro
Recreativo e Acgao Cultural Cucujaneneserealizou o
seu torneio interno que resgistou a participagéo de
oito jogadores. 1° Joaquim Silva 7 pontos, 2° Domin-
gos Lopes 5,5, 3° Amadeu Oliveira 4,5

Interno do Centro Recreativo de Estarreja — 12
jogadores disputaram em “poule” o titulo de cam-
pedo do clube, conquistado por Anténio C. Ferreira,
que s cedeu um empate, terminando com 10,5 pon-
tos. Classificaram-se a seguir: 2° José Almeida 9, 3°
Antonio Atmeida, 4° Mario Gomes 8.

Interno do Grupo Alegre de Nogueira do Cravo —
Uma “poule” de 10 jogadores participantes traduziu-
se no seguintes desfecho: 1° Odildo Costa 8 pontos,
2° Manuel Sousa, 3° Anténio Sousa 7.

Interno do G.X. Casa do Povo de Cucujéies — Este
grupo decidiu-se por um sistema suigo a 5 sessdes
para a realizag&o do seu campeonato que registou a
presenga de 12 concorrentes. 1° David Cunha 4 pon-
tos, 2° José Tavares, 3° Antero Oliveira, 4° Artur Car-
doso 3,5.

Interno do G. Desportivo “Os Ledes do Monte” —
Também em sistema suigo 16 “ledes do monte” de
Cucujaes lutaram pelo titulo de “rei dos ledes”, que
seria conquistado por Manuel Oliveira com 5 pontos
a frente de Domingos Ribeiro e de Albino Resende
com 4,5, de Antdnio Garcia com 4 e de Jo&o Ferreira
com 3,5.

Interno do tiliabum Clube — O campeonato deste
grupo de llhavo também tomou a forma de sistema
suigo, que registou a participagéo de 15 jogadores ao
longo de 7 jornadas. 1° José Lino 6,5, 2° Antonio
Martins 5, 3° Antonio Novo, 4° José Teixeira, 5° Rui
Pereira 4,5.

Interno do N.X.B.B. — 13 inscritos do Nucleo de
Xadrez e Bridge da Bairrada iniciaram o torneio
interno que ndo tera decorrido com muito entu-
siasmo ja que ao fim da 52 sess3o s6 restavam 6
Venceu Silas Granjo seguido de Carlos Grangeia.
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Interno do Nucleo de Xadrez Juventude de
Pereira — 14 participantes num torneio em sistema
suigo a 7 sessdes. 1°Joaquim Costa 7, 2° Jorge Car-
valho 6, 3° Fernando Tavares, 4° Manuel Santos, 5°
Anténio Costa 4

Interno da Associacéo Cultural de Salreu — 1°
Manuel Tavares 4,5, 2° Manuel Almeida 4, 3° Seve-
riano Oliveira 3,5. Com 12 jogadores inscritos, e dis-
putado em sistemna suico, 5 sessdes produziram este
escalonamento nos lugares cimeiros

Interno do G.R.A.C.C. —Na cave do Café Canigo
de César, disputou-se o campecnato interno deste
grupo que forneceu a seguinte classificagdo ao fim
de 5 sessOes em sistema suigo: 1°Valdemar Oliveira5

pontos, 2° Moisés Santos 4,, 3° José Reis, 4° José
Alves, 5° Manuel Ribeiro, 6° Luis Henriques, 7° José
Rocha todos com 3 pontos

Interno do Sporting Clube de Aveiro — Disputado
na sala de reunides da Delegagéo da DGD local, que
foi cedida para o efeito, 0 campeonato deste grupo,
disputado em sistema de todos contra todos, regis-
tou a inscricdo de 17 jogadores. Venceu Carlos Fon-
seca, que terminou a prova sem derrotas, totalizando
14 pontos. 2° Jodo Marinheiro 13,5, 3°Fonsecat.opes
12, 4° Antonio Curado, 5° Luis Regala 11,5

| Campeonato Distrital Feminino — As mulheres
também despertam para o xadrez Desta feita tam-
bém o distrito de Aveiro passou a contar com mais
esta prova, que se espera venha a tornar-se requ—
lar no calendario da respectiva Associagio. A Orga-
nizagdo esteve a cargo do Centro Cultural e
Recreativo da Casa do Povo de Cucujaes, agremia-
¢ao que tem apostado na dinamizagao desta modali-
dade e a quem pertenceu mais esta iniciativa

Embora existam 12 jogadoras inscritas em todo o
distrito, apenas participaram quatro, facto que se
explica pela coincidéncia das datas do torneiocoma
de alguns exames. Triunfou Marina Graga, do
Clube de Campismo de Sao Jodo da Madeira, s6 com
vitorias seguida de Ondina Graga, Niza Pinho e Gra-
cinda Pinho. O grupo organizador aproveitou a opor-
tunidade para levar a cabo algumas actividades
paraletas tais como uma simultanea, exposigdo de
livros, e escola de xadrez adisposi¢do dos interessa-
dos. Apesar da pequena participagio, esta iniciativa
movimentou muitos “mirones” pelo que constituiu
mais uma manifestacdo de propaganda da
modalidade

Campeonato Distrital de Juniores — Com o seu
plano de actividades, a Associagdo de Xadrez de
Aveiro levou a efeito este campeonato, que teve lugar
em Oliveira de Azeméis, sede da Associagéo. Partici-
param 20 jogadores representando seis equipas do
distrito, sendo o torneio disputado em sistema suigo
a cinco sessbes. Venceu Flavio Pinho, totalizando o
maximo de pontos, seguido de Jodo Marinheiro com
4 pentos, OndinaGraga, também com 4 e José Henri-
ques com 3,5. O campeonato teve o aliciante de apu-
rar para o Campeonato Nacional de Juniores onde
estardo presentes o 1° e o 3° classificados™(este em
substituicao do 2°)

Campeonato Distrital de Juvenis —
Conjuntamente com o Campeonato de Juniores,
disputou-se o Distrital de Juvenis Participaram 12
jogadores em representagdo de 6 clubes. 1° Antdnio
Luis Ferreira (Clube Recreativo deEstarreja) 4,5 pon-
tos, 2° Jodo Carlos Silva 4, 3° Afonso Saraiva, 4°
Anténio Pedro Santos 3. Antonio Luis Ferreira e
Anténio Pedro Santos representam o distrito no cam-
peonato nacionat do escaléo,

Distrito de Braga

Interno do Clube Desportivo de Celeir6s — 11
jogadores disputaram em sistema de “poule” o cam-
peonato interno que viria a registar a vitéria de Rui
Marques que contou por vitorias os jogos efectua-
dos. 2° Manuel Santos 8 pontos, 3° Antdnio Carvalho
7, 4° Alberto Cerqueira 8,5, 5° Joaquim Ferreira 6.

Interno do C.R. Balrro —Também o Clube
Recreativo de Bairro — Vila Nova de Famalicao reali-
zou o seu campeonato interno em sistema de
“poule”, registando-se a presenga de 12 jogadores
Os lugares cimeiros foram ocupados por jogadores
de maior experiéncia, 0 que nao sera de admirar. 1°
Jorge Andrade 8 pontos, 2° Afonso de Sousa 7,5, 3°
Daniel Pereira, 4° Vitorino Ferreira 7, 5° Anténio L eite
6.5

interno do Famalicense Atlético Clube — Prova
disputada com grande entusiasmo, veio aconhecer a
vitéria de Orlando Neves, com um certo desafogo, ja
que totalizou 10 pontos, nas 13 sessdes que durou o

torneio, disputado em “poule”, repetindo assim o
triunfo do ano passado. Seguiram-se-lhe Delfim
Diniz e Mauricio Neves, ambos com 8 pontos, com
um melhor coeficiente de desempate parao primeiro
Em 4° Sérgio Neves 7,5, em 5° Jodo Rocha 7

Interno do Grupo de Xadrez deBraga — 38inscri-
tos no campeonato interno deste grupo. Venceu
Adriano Araujo ao fim de 7 jornadas dum sistema
suigo, sem ter conhecido a derrota. Conseguiu 6,5
pontos. Em 2° classificou-se Fernando Vale, em 3°
Jorge Sousa, ambos com 5,5 pontos. 4° Alvaro Gui-
mardes, 5° Manuel Pereira 5, 6° Constantino Silva, 7¢
José Araujo 4,5. De registar o pequeno numero de
faltas de comparéncia

Distrito de Castelo Branco

Interno do Grupo de Xadrez Juventude — Vitoria
indiscutivel de Antdnio Horta que contou por vitorias
0s jogos disputados — nove. 2°Domingos Isabelinho
8, 3" Jodo Belo 7, 4° Anténio Silva 6. Curiosa a hierar-
quia verificada entre os quatro primeiros, que vence-
ram todos os jogos a excepgdo dos disputados com
os classificados a sua frente, em que perderam

Distrito de Faro

Interno da Casa de Cultura da Juventude de
Farc — 6 jogadores disputaram em sistema de todos
contra todos mais este campeonato interno. 1° Vitor
Cabrita 4 pontos, 2°Fernando Marreiros, 3° José Pau-
lino 3,5

Interno do Ciub de Futebol Boa Vista — Este
grupo de Portiméo levou a cabo o seu campeonato
emsistemadepoule 10jogadores inscritos. Superio-
ridade nitida de Jodo Claudio que acabou aprovaem
1° com 100%, 9 pontos. 2° Filipe Silva 5,5, 3° Jorge
Inacio 5, 4° Anténio Rosa, 5° Jorge Palma 4,5

Interno do Club de Tavira — Mais um campeonato
interno. Desta feita realizado em sistema de “poule”
com a participagdo de 10 jogadores inscritos. 1°
Octavio Ribeiro 9 pontos, 2° Pedro Paides, 3° Jodo
Carvalho 7, 4° Rui Amaro 6

Interno do Club de Vela de Tavira — 9 jogadores
cuja ordenagao para 0s primeiros foi a seguinte ao
fim de 8 jornadas: 1° José Correia 8 pontos, 2° Vito-
rino Jeronimo 5,5, 3° Anténio Alexandre, Basilio
Nunes 5

Interno do G.D.C. “Jograis Anténio Aleixo” — 10
jogadores disputaram o campeonato deste grupo de
Estoi, ficando ordenados como segue ao fim de 9
sessoes: 1° Eduardo Simées, 2° Anibal Viegas 8 pon-
tos, 3° José Evaristo, 4° Inacio Portada 5,5

Interno do Nucleo de Xadrez de Lagos — Dos 13
inscritos iniciais apenas 9 chegariam a terminar a
prova, que foi assim prejudicada pelas faltas de com-
paréncia. Classificagao: 1°Manuel Furtado 8 pontos,
2° Hermenegildo Furtado 6, 3° Armindo Gaspar 6.

Interno do N. X. de S. B. de Messines — 23 joga-
dores divididos em quatro séries preliminares que
apuraram par séries finais. No final sagrou-se cam-
pedo do clube José Gongalves. Nos lugares imedia-
tos classificaram-se Hélder Vieira, Idalécio Nobre e
Carlos Silva

Interno do Sport Faro e Benflca — 25 participan-
tes nas séries preliminares iriam apurar para duas
séries finais em que participaram 20 jogadores; O
elevado absentismo (4 jogadores eliminados em
cada série final) retiraram a esta prova grande parte
do interesse que poderia despertar, dado tratar-se do
maior grupo do distrito. Saiu vencedor Francisco
Machadinho, seguido de F. Gongalves

Distrito do Funchal

It interno do Grupo de Xadrez doFunchal — Vinte
e seis inscritos em sistemasuigo de 9 sessoes otitulo
de campedo deste empreendedor grupo que seria
conquistado por ldilio Gomes, com 7 pontos. O
segundo lugar seria sorteado por moeda ao ar entre
Alberto Aveiro e Danilo Fernandes, ambos com 6,5
pontos, tendo cabido ao primeiro o titulo de vice-
campedo do clube. 4° José Gomes, 5° Ernesto San-
tos, 6° José Silva 6, 7° Ricardo Ferreira 5,5, 8° José
Andrade, 10° Raul Rodrigues; 11° Egidio Pereira, 12°
Jodo Ferreira, 13° José Costa 5



Il Campeontao Distrital de Juniores — Com a
organizagio do Grupo de Xadrez do Funchal decor-
reu nesta cidade o campeonato distrital de juniores
que forneceu a seguinte classificagéo ao fim de 7
sessOes dum sistema suigo: 1°RicardoBorges 6 pon-
tos, 2° Jorge Teixeira 5, 3° Lino Sardinha, 4° Jodo
Rodrigues, 5° José Silva 4,5 até 13 participantes.

Il Campeonto Distrital de Juvenis — 6 inscritos
disputaram este torneio em sistema de poule que
forneceu aseguinte classificagdo: 1°Ilidio Gomes 4,5
pontos (que é também campedo doG. X. Funchal), 2°
Jodo Ferreira, 3° José Silva 3,5, 4° Jodo Freitas 2,5, 5°
Gregorio Gouveia 1, 6° Miguel Teixeira 0.

Il Campeonato Distrital Individual — Decorreu
também no Funchal a fase preliminar de prova
méxima do distrito que contou coma presenga de 32
xadrezistas, e foi disputada em sistema suigo de 9
sessOes. Foram apurados para a fase final José
Andrade, Guido Gomes, Danilo Fernandes, llidio
Gomes, Lino Sardinha, José Gomes, Paulo Silva,
Ernesto Santos, Alberto Aveiro, Ricardo Ferreira,
Jorge Teixeira, Henrique Vieira e José Silva, que se
classificaram por esta ordem

Distrito de Leiria

| Interno da A. R. C. A. — Também a Associagao
Recreativa e Cultural Arrabaldense, deLeiria, levou a
cabo o seu campeonato interno que foi organizado
em sistema suigo 6 sessdes e do qual saiu vencedor
Jorge Costa com 6 pontos, seguido de Vitor Costa 4,5
pontos, Rui Costa 4, Anténio Faria e Alberto Nobre
com 3,5. 13 participantes

I Interno do Nicleo de Xadrez do Orfedo de
Leiria — De 25 de Janeiro a 22 de Fevereiro decorreu
o campeonato de mais um grupo estreante. Que foi
organizado em sistema suigo de 9 sessdes e contou
com a participa¢do de 18 jogadores. José Oliveira foi
o vencedor contando por vitorias os jogos disputa-
dos. Seguiram-se-lhes: 2° Manuel Micaelo, 3° José
Dias 7 pontos, 4° Carlos Morais, 5° Jodo Santos, 6°
José Santos 5, 7° Fernando Snordem 4,5.

It Campeonato Individual Distrital da DGD — A
Delegagéo de Leiriada D.G.D. levou a cabo aorgani-
zagdo do seu Il Campeonato Distrital Individual que
se processou com 7 fases concelhias movimentando
115 jogadores. Foram apurados 18 xadrezistas para a
fase final que tomou a forma de um sistema suigo a
cinco sessdes e forneceu as seguintes classificagdes:
1° Jodo Santos (NID-Bombarral) 4,5 pontos, 2° Hila-
rio Marques (ECL-Maceira-Lis), 3° José Oltiveira
(GAT-Leiria), 4° José Rodrigues (ECL), 5° Gilberto
Lourengo (GAT), 6° Joaquim Alexandrino (NID) 3,5,
7° Anténio Monteiro (NID), 8° Bernardino Barroso
(ECL) 3, 9°Vitor Costa (ARCA-Arrabalde-Leiria), 10°
Manuel Santos (ECL) 2,5. Todos os finalistas recebe-
ram prémios. Os trés primeiros uma assinatura anual
da Revista Portuguesa de Xadrez, os cinco seguintes
uma "assinatura semestral e os dez restantes um
numero especial.

Distrito de Portalegre

Campeonato Distrital de Juvenls —Com partici-
pagao massiga, (23 jogadores!) decorreu em Portale-
gre, organizado pela Associagao de Desportos local,
de 12 a 20 de Fevereiro mais um campeonato distrital
de juniores. A prova disputada em sistemasuigoa 7
sessdes iria ter em Mario Esquetim o vencedor com
5,5 pontos. O 2° Amadeu Miranda, 3° Pedro Men-
donza, 4° José Roque 5, 5° Oscar Samarra, 8° Paulo
Sousa, 9° Francisco Alves 4.

Campeonato Distrital de Junlores —
Paralelamente a0 campeonato de juvenis, disputou-
se 0 campeonato de juniores, também em sistema
suigo a 7 sessdes que forneceu a seguinte classifica-
¢do: 1°Nuno Amaral 7 pontos, 2° Francisco Ferreira 6,
3° Carlos Busca 5, 4° Vicente Antunes 4, 5° Carlos
Bonacho, 6° Anténio Bochechas 2,5. Nitidasuperiori-
dade dos trés primeiros que perderam apenas, o 3¢
com 0 2° e 0 1% e 0 2° com o 1° Hierarquias! 14

participantes.
ALVARO FERNANDES

Taca de Portugal
Oltavos de final

Com a disputa dos oitavos de final, prosse-
guiu no dia 14 de Abril a | Taca de Portugal.
Jogaram 14 equipas, tendo o Progresso passado
j& aos quartos de final por desisténcia do Viana
Taurino.

De entre os encontros previstos, os mais im-
portantes eram o Alekhine "‘C” — Sporting e 0

| TACA DE PORTUGAL

REALIZADOS EM 14/4/79

RESULTADOS DOS OITAVOS DE FINAL

ZONA 1

Benfica'E' ........................ 0 Benfica'C' ............. ol 4
GXGuarda .............c.nun. 3172 1°Maio ... 1/2
APCTA .. i N ¢ CDUP A" . . 4
O Progresso Clube passou a fase seguinte por desisténcia do Viana Taurino.
ZONA 2

Alekhine ‘'C’ ..iiiiiviiiiviaennian.. 0 Sporting ......oiiiiiii e 4
Alekhine ‘B’ ... ... cciiiiiiiniiinn. 0 Alvalade .......ccinniinniiiiiiin .. 4
Belenenses ............o00iuinnn 4FC Amadora ‘A’ ... OFC
GXAEFCL ...........cvvvinnnnn, 11/2 FaroeBenfica .................. 2172
RESULTADOS DOS QUARTOS DE FINAL

REALIZADOS EM 12/5/79

CDUP ‘A" .. 31/2 Progresso ..........coiiiiiiinnnn. 1/2
FaroeBenfica .................... 1 Benfica 'C’ amiississnisiass aeses 3
Sporting .........coiiiiii ot 3172 Belenenses ~.....cociiiiiiniiaian 1/2
Alvalade .............c.ooiil, 1 GX GUArdA s s vem sasans 3

Belenenses ‘A" — Amadora “A’”. No entanto,
os ‘‘alekhinistas’’ n3o puderam apresentar a
equipa principal (apesar de intitulada '‘C"’, trata-
va-se da sua formagdo mais forte), jogando sem
Durdo e Renato Pereira, chegando a dar uma
faita de comparéncia no 40 tabuleiro. Logica-
mente a vitbria acabou por pender para o Spor-
ting — apesar das dificuldades atravessadas — e
por um resultado que ndo permite du-
vidas — 4:0. Entretanto o encontro do Restelo
ndo chegou a concretizar-se: sem possibilidades
de apresentar a equipa completa, a Amadora
optou pela falta de comparéncia.

Registe-se a primeira deslocagdo de uma
equipa continental aos Agores. Sendo uma das
equipas com possibilidades de atingir a final, o
CDUP dispds-se a custear a consideravel despesa
exigida. De notar também, a boa carreira do
Benfica ''C”, Unica sobrevivente da ‘‘esquadra’’
de cinco apresentadas pelo clube, e que ganhou
todos os encontros disputados por 4:0! Vejamos
os resultados. Das quatro
equipas ‘‘encarnadas’ jad eliminadas, A’ e ‘‘B"’
foram afastadas pelo Sporting, enquanto a “D"
o foi pela “’/E”’ e esta pelo "'C""!

Quartos de final

Com os encontros correspondentes aos quartos
de final, prosseguiu no passado dia 12 de Maio a |
Taga de Portugal. As quatro equipas vencedoras
disputardo as meias finais no Porto e em Lisboa:
CDUP-Sporting e Benfica “C”-Alvalade.

O CDUP-A recebeu o Progresso Clube de Mem
Martins, e venceu por 3,5-0,5, um resuitado que diz
da diferenga que vai da mais homogénea das equi-
pas nortenhas a um Progresso que escapou por
pouco adespromogao no Distrital lisboeta. Um apu-
ramento ja esperado e que ndo constituiu qualquer
surpresa.

No outro extremo do pais, em Faro, o Benfica
local viu-se afastado pela equipa “C” do Benfica de
Lisboa — Unica sobrevivente de um contingente de
cinco. Este era o encontro cujo resultado se adivi-
nhava mais incerto, pela auséncia de pontos de refe-
réncia que permitissem comparar o valor de ambas
as equipas. De facto, deacordo com orelato que nos
fizeram, o resultado manteve-se imprevisivel
durante boa parte do recontro, pois a vantagem em
cada umadas partidas terd oscilado entre os interve-
nientes como catavento em temporal. Isto com a
excepgao, ao que parece, do 3° tabuleiro, onde o
lisboeta terd tomado desde muito cedo as rédeas do
jogo, ndo as largando até final. O resultado foi de 1-3
permitindo ao Benfica “C”, com a sua presenganas
meias-Finais, salvaguardar a honra do “convento”
do Jardim do Regedor.

Em Lisboa disputavam-se aqueles que, segundo
as previsdes, seriam os encontros mais interessan-
tes. Se isso se confirmou plenamente no Sporting-

Belenenses, a visita do GX.Guarda ao Atlético de
Alvalade foi algo decepcionante. Com problemas
ligados, ao que parece, com atransmissao televisiva
da final da Taga de Inglaterra (de futebol, ndo de
xadrez), o Alvalade ndo apresentou 1° tabuleiro —
precisamente onde se previa 0 jogo mais interes-
sante. Nos outros trés tabuleiros os lisboetas
conseguiram outras tantas vitorias, assegurando a
passagem as meias-finais

Entretanto, na sala do Sporting, Campedes de
Lisboa e Campedes Nacionais travavam luta emo-
cionante. Ao contrario do que aconteceu no Distri-
tal, o Belenenses apresentou a sua formagao
principal, enquanto no Sporting Renato Figueiredo
substituiu Victor Silva

Depois de uma rapida vitdria no 3° tabuleiro, os
ledes pareciam ter a eliminatéria na mao, ja que
Fernando Silva dispunha de vantagem decisiva. No
entanto, Jodo Sequeira conseguiu abrir caminho até
ao empate (na partida entenda-se) e o apuramento
voltou a ser questdao em aberto. Luis Santos estava
com grandes problemas de tempo e Renato Figuei-
redo ndo lhe ficava atrds, com a agravante de asua
posig@o ndo ser propriamente vantajosa, como o era
a do seu colega de equipa.

O que de facto aconte foi que ambos conse-
guiram superar os seus adversdarios, conduzindo
assim ao resultado final de 3,5-0,5. Resultado que
ndo permite pdr em duvida o apuramento do Spor-
ting, mas que se devera considerar demasiado
pesado para a réplica dos “azuis”, além de dema-
siado lisonjeiro para a tarde pouco inspirada dos
donos da casa.

Das meias-finais, 0 encontro que opora no Porto
o CDUP ao Sporting ¢ evidentemente aquele que
desperta maior expectativa, pois que embora os
“ledes” sejam favoritos, os portuenses tém equipa
capaz de os desfeitear (para mais jogando no seu
ambiente e sendo possivel que o Sporting ndo possa
apresentar a equipa que jogou o Distrital). Quanto
ao outro jogo, ndo parece possivel que o Benfica "C”
possa oferecer grande resisténcia a equipa do Alva-
lade, pelo que esta sera muito provavelmente uma
das finalistas em 14 de Julho.

MARINO FERREIRA — ANT® SANTOS
Griinfeld

1.C13Cf62.93g6 3. Bg2Bg74.0-00-05.c4d586.
cxdS5 Cxd5 7. e4 Cb6 8. d4 Cc6 9. d5 Ca5 10. Dc2 c6
11. dxc6 Cxc6 12. Td1 Dc7 13. Be3 Bg4 14. Cbd2
Tac8 15. Tac1 Db8 16. h3 Be6 17. Db1 Ca4 18. Bi4
Da8 19. Cg5 Cxb2 20. Te1 Tcd8 21. Cxe6 fxe6 22. Bi1
Txt4 23. gxi4 Txd2 24. Te2 Txe2 25. Bxe2 Df8 26. o5
Dx{4 27. Bg4 Bxe5 28.Bxe6+ Rg7 28. R11 Cd4 30.Bd5
Dd2 31 Bed4 De2+ 32. Rg2 Ce6 33. Dc2 Cf4+ 34, Rh1
Dh5 35. Bg2 Cbd3 36. Td1 Dg5 37. Bxb7 Cxh3 38. T11
Cdxf2+ 0:1 tempo

RUI PEREIRA
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NACIONAIS DE JUNIORES E JUVENIS

Jodo Sequeira de novo

Antonio Fernandes
finalmente

Disputaram-se de 21 a 11 de Abril nas instala-
¢des do ISEF na Cruz Quebrada, o XI Campeonato
Nacional de Juniores e o | Campeonato de Juvenis

Com a participagédo “record”, ndo tanto pela
forga como pelo numero dos jogadores inscritos,
néo fattando uma presenga feminina e algumas reve-
lagdes, os torneios revestiram-se de uma invulgar
combatividade, mesmo para provas de jovens
menos comprometidos € mais ambiciosos que so
acordam empates em posi¢des de rei contra rei com
especial enfase, como seria de esperar, para o cam-
peonato juvenil.

Se este foi 0 dos “futuros craques”, onde se des-
tacava a superioridade quase escandalosa de Anto-
nio Fernandes, favoritissimo a partida com uma
diferenga de ELO de algumas centenas de pontos
sobre o segundo jogador mais pontuado, ja o
mesmo nao se podendo dizer do Campeonato
Junior onde se inscreveram nomes ja firmados no
panorama escaquistico nacional, e onde se registou
uma auténtica infiagao de titulos: Jodo Sequeira, ex-
bi-campedo nacional de juniores, Silvio Santos,
campedo “aberto” de Portugal, Fernando Sequeira,
campedo nacional Juvenil da época transacta, isto
para nao falar nos campedes distritais como Alberto
Fernandes (Lisboa) e Henrigque Pereira (Viana do
Castelo)

Estavam assim reunidas as condigdes para a
ocorréncia de dois torneios, que, nao fora o facto de
se terem realizado fora de portas, em instalagdes de
dificil acesso, longe do bulicio da cidade mas, ai de
nés, longe também dos meios de comunicagdo de
massa, poderiam ter constituido um veiculo excep-
cional de divuigagao e propaganda do xadrez entre
as camadas mais jovens. Sabidas as dificuldades
com que a Federagao se bate paraconseguirinstala-
¢Oes adequadas & realizag#o das provas do calenda-
rio nacional, foi o que se pdde arranjar! O que é pena
porque os campeonatos Junior e Juvenil reunem
especiais condigdes promocionais porgue, sendo
disputados por xadrezistas ainda bastante jovens,
susceptiveis de atrairem a atengdo do grande
publico nao advertido para a realidade do xadrez
nacional por uma prova insoélita, exibem uma quali-
dade de jogo ja bastante aprecidvel, bastando ape-
nas confirmar esta assergao, relembrar que alguns
dos participantes destes campeonatos sdo useiros e
vezeiros no Nacional absoluto

Talvez se consiga, para as proximas edigdes,
preparar com a antecedéncia necessaria esta prova
de tal modo que se possa transformar em auténtica
jornada de divulgagdo do xadrez com direito a visiti-
nha de televisdo e tudo.

Quanto aos torneios propriamente ditos, assisti-
mos & vitéria esperada de Antonio Fernandes que
n3o exibiu a superioridade que a sua diferenga de
ELO nas duas primeiras sessdes, “gambito suigo”
que |Ihe garantiu uma oposigao frouxa nas sessoes
seguintes, como se pode verificar na tabela classifi-
cativa: em nove jogos sé defrontou quatro xadrezis-
tas classificados nos dez primeiros lugares,
precisamente nas quatro Ultimas sessdes em que
subiu ao 1°. lugar para n3o mais o largar. Q seu jogo
ndo atingiu a qualidade que ihe tinhamos visto nou-
tras provas, mas como foi o suficiente para vencer o
torneio talvez ndo seja de exigir mais

Paulo Cerqueira e llidio Gomes foram os gran-
des animadores do torneio, o primeiro com quatro
vitérias nas primeiras sessoes esteve quase a consti-
tuir sensagdo; a conscieficia de estar empatado em
pontos com Anténio Fernandes & 7% sess@o em que
se defrontavam té-lo-a levado a um jogo mais caute-
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loso que se saldou por dois empates nas duas ulti-
mas sessdes e 0 2 lugar na tabela classiticativa. O
segundo. em franca ascencac melhorou bastante
em 1elacdo a oo 1 transacta

Joao Sequeira

Estreantes nestas andanc¢as, Fernando Ribeiro,
Antonio Evangelista e Fernando Costa foram outras
tantas revelagdes. O seu jogo tem ainda as incerte-
zas de principiantes mas contém ja os indicios de
que serdo capazes de voos mais aftos em futuras
competicdes

Uma consulta do quadro classificativo elucidara
o leitor quanto 4 marcha das provas

No tocante aos juniores, ha a realgar a vitoria de
Jodo Sequeira, que conquistou o titulo pela 3¢. vez,
titulo esse que |lhe assenta bastante bem, obtido
através de uma actuagdo absolutamente convin-
cente com vitdrias sobre os seus mais directos com-
petidores, a revelagdo que constituiu Paulo Queirds
e sobretudo as mas actuagdes de Jodo Assungéo,
que apds 4 pontos nos 4 primeiros jogos, s6 conse-
guiu 11/2 pontos nos cinco ultimos, de Fernando
Sequeira Jr. que sé obteve 2 pontos nas seis ultimas
sessdes e de Silvio Santos que recolheu gquatro
“patatas” todos eles & partida candidatos ao titulo
“Bocas” maldosas sugeriram para justificagdo de
algumas mas actuagdes a proximidade da sala de
jogo do local onde a equipa nacional de voleibol
feminino treinava com vistas ao Campeonato Euro-
peu de juniores da modalidade

Resta assinalar o facto curioso de que em ambos
os torneios s6 os vencedores nao perderam e ambas
as tabelas classificativas tém uma estrutura extre-
mamente semelhante na distribuigdo dos pontos.

ALVARO FERNANDES/
FERNANDO ANTUNES

PAULO QUEIROS — ANT” FERREIRA
Cruz Quebrada 1979
India de Rei

1. d4 Cf6 2. ¢4 g6 3. Cc3 Bg7 4. e4 d6 5. Cf3 0-0
6.Be2 e5 7. d5

A ideia fundamental deste lance, muito popular
de 1958 a 1962, foi a principio para evitar a variante
jugoslava 7. 0-0 Cc6 8. d5 Ce7 seguido de9... Cd7 e
10... f5 com boas possibilidades para as negras. Tem
a primeira vista o inconveniente de fechar o centro
prematuramente, favorecendo o contragolpe... f5.

“Porém, a verdade ¢ que este dificilmente pode ser

evitado e aqui as brancas tém a vantagem de nédo
terem ainda rocado. Podem assim, e em conjungao
com 8. Bg5, levar as negras a debilitarem asua ala de
rei, para depois fazerem o roque grande e aproveita-
rem as frquezas do adversario

7...a5

Para desenvolver o cavalo de dama sem inter-
romper a acgdo do Bc8 E mais evidente 7. Cbd7
embora traga as negras mais problemas: 8 Bg5! h6
9 Bh4 g5 10.Bg3 Ch5 11 h4!g4 12 Ch2Cg3 13. fxg3
h5 14 0-0 Bh6 15. Dc2 e as negras deverao sofrer
muito até conseguirem o empate

8. Bg5 hé

Nao se deve permitir 9 Dd?2 fixando o Bg5

9. Bhd Cab6 10. Cd2 De8

Libertando o Cf6 lsto é possivel porque o Caé
defende c7

11. 13 Bd7

Detende a Ta8' Se, por exemplo, 11.. Ch7 (para
nao perder o tempo de 11... Bd7) 12 a3/ h5 13 bde
quem ganhou foram as brancas. N&o se pode tomar
em b4 pois a Ta8 estd no ar Além de defenderatorre
11 . Bd7 desenvolve uma pega e ataca a4.

12. b3

O ataque branco vaiser abase de b4 Porem, este
lance. que vai abrir colunas na ala de dama, precisa
de ser preparado. A maneira mais directa 12 a3 falha
por 12 a4l (o tal Bd7!) e se agora 13. b4 axb3 14
Cxb3 b6l e o ataque branco ndo tem projecto

12... Ch7 13. Tb1 h5

Da uma diagonal ao bispo mau da defesa indiade
rel

14. a3 Bhé

Ameagando 15, Be3 seguido de 16.. g5

15. Bf2 De7
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A posicao critica. Em relagéo as demais variantes
da defesa india de rei, observamos que as negras
completaram mais ou menos o seu desenvolvi-
mento, tém dois bispos activos e uma posicao defen-
savel na ala de dama (depois de b4, axb4 seguido de
b6!). O seu ataque desenvolver-se-a a base de h4,
Dg5, Cf6, h5, t4, f7-f5 etc, com pelo menos
igualdade

16. 0-0!?

Agui as brancas tém duas outras possibilidades
16. Dc2 h4 17. Tfd1 {5 18. Tab1 Dg5 19. b4 axb4 20
axba Cf66 21. f4 Dxf4 22. g3 Bxg3 23. hxg3 Dg5 24
Cf3Dh5 25. Ce5 Dh3 26. Bf1 Dh5 27. Be2Dh3 28 Bf1
Dh5 1/2—1/2 Petrosjan-Stein, Espartaquiadas 1967
e 16. b4 (Hort) axb4 17. axb4 b6 (17... h4!1?) 18. Cf1 e
agora as negras podem tentar 18... h4!? com boas
possibilidades

16... Dg5! 17. Th2

QOu a) 17. Be1 De3 18 Rh1 Dc3 e as negras
ganham; b) 17. f4 Dxf4 18. Cf3 Df6 com a ideia de
seguir com Dg7 e f5 com vantagem negra.

17... Bh3!?

Qu 17... h4 com bom jogo

18. g3

Era melhor 18 Bg3! h4 19 4t (19. gxh3 hxg3 20
hxg3 Dxg3?21 RhiBfh_?)gxf420. Cf3Df6!21 Bh4
Dc3 22 Tc2Dg7 ;21 e5!? dxe5 22. Bh4 g5 23. Ced
Dg7

18... Bxf1




Depois do ultimo erro das brancas as negras
conseguiram uma coluna para a torre

21. b4 axb4 22. axb4 C16 (22... b6!) 23.c5 h4 24.
Ccé hxg3 25. hxg3 Ch5! 26. Rg2

Se 26, cxdb cxd6 27. Cxdé Cg3! 28. Bxg3 Ded!
(28 Dxd?7 29. Tg2 ganhando as brancas) 29. Tf2
Ded ameagando 30... Be3,30... Cb4,30... T{6 seguido

SILVIO SANTOS — ANTONIO FROIS
Bird

1.14 d52. g3 g6 3. Bg2 Bg7 4. C13 ¢55.0-0 Cc6 6.
Cc3 C16 7. d3 d4 8. Ced4 Cxed 9. dxed 0-0 10. Rh1 e5
11. 15 gx15 12. ex15 e4 13. Cg5 e3 14. Ce4 16 15. Cxc5
Da5 16. Cb3 Db6 17. Dd3 Td8 18. c3 Bh6 19. Cxd4

Cxd4 20. Bxe3 Bxe3 21. Dxe3 Cx15 22. Dxb6 axb6 23.
e4 Ce3 24. Txf6 Rg7 25. Tf2 Be6 26. Td2 Bb3 27. Td8
Txd8 28. axb3 Td1+ 29. Txd1 Cxd1 30. Rg1 R16 31.
B3 Cb2 32. Rf2 Cd3 33. Re3 Cc534.Bd1Re535.Bc2
b5 36. h4 b4 37. g4 h6 38. g5 hxg5 39. hxg5 Ce6 40. g6
Rf6 41. Bd3 Rg6 42. e5+ Rg7 43.Bc4 R{7 44. Be6 Rxeb
45. Rd4 Re7 46. Rd5 Re7 47. e6 Re8 48. Rc6 Rd8 49.
e7+ReB 50.Re6 b6 51.Rd6 b552.Rc5 Re753. Rb4 1:0
(2H52:1H55)

de 31 Tg6 etc)
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26... Tf6!

As negras ja tém a partidaganha Comestelance
defendem as ameagas ac mesmo tempo que iniciam
um ataque decisivo pela coluna g.

27. Be2?

27. De1 nao alteraria nada

27..Tg6 28. De1 Cf4+ 29. Rg1

29 Rf1 Dh5!

29...Ch3+ 30. Rg2 Cf2 31. Df2 Dc1! (ameagando
37. Bf4) 32. Ca2 Dal

Apesar da posigdo da dama negra ser comica,
por ai que a partida vai ser ganha

33. Bd3 Bf4! 34. g4

34 Tb1 Bg3?! 35 Tatl (35 Dc2 Bf4 seguido de
36 Dd4 ganhando) Bf2 36 Rxf2 Cb4 37 Cxb4 Tal

Sy

T

SfLVIO SANTOS —HENR!QUE PEREIRA
Bird

1.14 C16 2. g3 d5 3. Bg2 g6 4. d3Bg7 5. C13 0-06.
0-0 c6 7. ¢3 Db6+ 8. e3 Cbd7 9. Rh1 Cg4 10. De2 e5
11. Ch4 Cdf6 12. h3 Ch6 13. Rh2 ex{4 14.gx{4 Dd8 15.
B3 Ciga+ 16. Rg3

Antdnio Ferreira, um xadrez sta

em ascensao

Da cal 38 Bt5 e as negras nao devem ganhar Porem tém o
19, Bxf1 15 simples 34... Dd4! que ganha sem problemas
19 b6 sem dar hipoteses era melhor 34... Thé! 01
20. ex15? Se 35 Tb1 Da2! 36 Dxa2 Th2 37 Rf1 Txa2 etc
20 b4 axb4 21. axb4 b6! com a ideia de h4, C16
chs 16...Dxhal! 17. Rxh4 Cf5+ 18. Rxg4 h5+ 19. Rg5
20... gxf5 (comentarios de ANTONIO FERREIRA) Bh6+ 20. Rf6 TeB 0:1 (1H14:0H17)

IX CAMPEONATO NACIONAL DE JUNIORES

1 It mn v \'} Vi Vil Vil IX

1. Antonio Fernandes —SLEB 1/215 112 225 326 411 57 51/22 61/26 7124
2. Paulo Sequeira—VTC 114 218 35 47 44 510 5121 63 61/28
3. Idilio Gomes — GXF 129 226 27 21217 31216 4124 51/211 62 61/25
4.Paulo Felizes —VFC 17212 11215 27220 311 42 43 510 67 61

5. Fernando Ribeiro— CPC 128 222 22 21210 318 412 41727 51213 63

6. Anténio Evangelista— CPC o1 119 18 215 326 427 520 51 610
7. Antonio Ruivo — SIR 117 28 33 32 49 41 41/25 41/24 51216
8. Luis Galego — CDUF 123 17 26 327 310 31/213 415 514 5122
9. Fernando Costa— CP 1 110 214 2186 27 329 417 519 51213
10. Anténio Ferreira— CRE 116 29 21211 35 48 42 44 520 56
11. Fausto Coutinho — GXG 16 227 21/210 34 31 418 43 41/216 519
12. José Mesquita— CDUP 1724 11 117 221 314 35 313 426 520
13. Carlos Brito—VTC el 1/220 115 230 319 31/28 41212 41/25 59
14. Luis Alves —SMUP 02 130 19 228 212 326 427 48 521

45 Carlos Laia, 16. José Fernandes, 17. Francisco Macedo. 18. Nuno Reis, 19. Carlos Felizes 41/2; 20. Anténio Lago. 21. Fernando
Bento. 22 |dalécio Nobre 23 Joao Pando 24 Joao Pereira4: 25 José Martinho 312 26 Jose Coimbra, 27. Agostinho Santos. 28
Maric Esquetim 3. 29 Pedro Coelho 212 30 Antonio Santos 2, 31, Amadeu Miranda 112

Il CAMPEONATO NACIONAL DE JUVENIS

I ] 11 v Vv Vi A4l vill IX
1.Jodo Sequeira— CFB 1/26 11215 21217 31/22a 410 52 67 74 T71/25
2. Alberto Fernandes —SLB 123 213 21/22a 31211 4127 4121 41/24 51/210 61/28
2a. Anténio Ferreira— GXG 112 221 2122 2121 31/215 41/210 51/26 68 61/24
4. Antonio Fréis- AAA 126 in 11/26 21/220 31218 41213 5122 5121 62a
5.Henrique Pereira—VTC 118 11216 1127 1126 21214 31217 41/29 517211 61
6. Paulo Queirés — AAC 1/21 19 11/24 2125 316 411 42a 522 51/27
7.Jodo Assuncdo — CAA 1 224 35 410 42 41/28 4121 512 51/26
8.Paulo Ferreira— FCP 1219 122 224 21/216 31/221 47 515 51/22a 51/22
9.José Deus —CR 1/217 16 11216 212 323 31/215 31725 41/220 51221

10. Fernando Sequeira— CFB 120 214 31 a7 31721 31/22a 41/216 4122 512
11. Silvio Santos —CDUF 122 24 210 22 320 36 423 45 524
12. Abel Antunes —SLB 02a 129 117221 29 338 31216 420 41/27 510
13.Nuno Amaral —GXPG 131 12 223 215 329 34 31218 417 522
14. Francisco Lemos AAE 130 110 120 11/226 1125 212 311225 415 523

15. Jodo Carvalho, 16. Jorge Gongalves, 17 Daniel Bastos, 18. Ricardo Borges, 19. Jodo Ravael 41/2; 20. Rui Florido, 21. Orlando Ne-
ves. 22. Antonio Horta. 23. Eduardo Nunes. 24. Flavio Pinho, 25, José Correia 4: 26. Fernando Badana, 27.Vitor Rosa 31/2; 28. Luis
Ascenso 3: 29. Carlos Amaral, 30. Antonio Pimentel 21:2, 31.Ondina Graga 1.2.
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Anténio Fernandes

ANTONIO FERREIRA — ALBERTO FERNANDES
Espanhola

1.e4 e52. Cf3 Cc6 3. BbS a6 4. Ba4 C16 5. 0-0Be7
6. Tel bS5 7. Bb3 d6 8. ¢3 0-09. h3 Ca5 10. Bc2 ¢5 11.
d4 Cd7 12. dxc5 dxc5 13. Cbd2 16 14. C1 Cb6 15. De2
Be6 (0H02:0H08) 16. Ce3 Ta7 17. b3 Tf7 18. Td1 Tds
19. Txd7 Dxd7 20. Bb2 Bf8 21. Td1 Db7 1/2:1/2
(OH16:0H24)

JOAO ASSUNGAO — FERNANDO SEQUEIRA
Inglesa

1.¢4C162. Cc3 e53. C13Cc64.93Bc55.Bg20-0
6. 0-0 h6 7. Cxe5 Bxf2+ 8. Txf2 Cxe5 9. b3 d6 10. d4
Cg6 11. D1 c6 12. Ba3 Te8 13. e4 Be6 14. Te1 Da5 15.
Bb2 d5 16. cxd5 cxd5 17. e5 Ch7 18. Db5 Dxb5 19.
Cxb5 Tad8 20. Tc2 Td7 21. Tec1 Ce7 22. Tc7 Cc6 23.
Txd? Bxd?7 24. Cc7 Td8 25. Cxd5 Be6 26. C14 Cxd4
27. Bxb7 Cg5 28. Cxe6 Cgxe6 29. Rf2C15 30. Tc8 Ce7

o
&

31. Txd8 Cxd8 32. Be4 Cc8 33. Ba3 Ce6 Re3 Cbé 35.
Bb4 16 36. ext6 gxf6i37. a4 Cc7 38. Bd6 Cd5+39. Rd5
1:0

ANTONIO FERREIRA — JOAO SEQUEIRA

Siciliana

1.e4 c5 2. Cf3 e6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 Cc6 5. Cc3
Dc7 6. Be3 a6 7. Be2 C6 8. 0-0 Bb4 9. Cxcé bxc6 10.
Cad Tb8 11. c4 Bd6 12. g3 ¢513. Dd3 Be7 14. 14 d6 15.
Bf3 0-0 16. Tad1 Td8 17. Dc2 Bb7 18. Cc3 Bc6 19.
D@2 Db7 20. Td2 Cd7 21. 15 ex{5 22. Dh3 fxe4 23.Bh5
Ce5 24. Tdf2 C13+ 25. Bx{f3 ex{3 26. Cd5 Bxd5 27.
cxd5 Dxd5 28. Txf3 De6 29. g4 Tb4 30. Bf4 Bf6 0:1
(1H39:2H09)

ALBERTO FERNANDES —SILVIO SANTOS
Larsen

1. b3 b6 2. Bb2 Bb7 3. e3 e6 4. 14 15 5. C13 C16 6.
Be2Be7 7. 0-0 0-0 8. c4 a59. Cc3 Cab 10. Ce5 d6 11.
Bf3 Bxf3 12. Cxt3 Cc5 13. De2 Cfe4 14. d3 Cxc3 15.
Bxc3 Bf6 16. Dc2 Dd7 17. Tad1 Tae8 18. Bb2 T17 19.
Tfe1 Dc6 20. Db1 e5 21. d4 e4 22, Cg5 Bxg5 23. dxc5
Be7 24. cxd6 Bxd6 25. a4 Bb4 26. Tf1 T8e7 27. Td8+
Tt8 28. Tfd1 Txd8 29. Txd8+ Rf7 30. Dd1 Bd6 31.
Dh5+ Re6 32, Dxh7 T{7 33. Dg6+ Re7 34. Dg5+ Re6
35. Bxg7 Be7 36. Dg6+ Bf6 37. Bxf6 Tx{6 38. Dg8+
Re7 39. Td5 Tg6 40. Dd8+ Re6 41. TeS+ 1:0
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FERNANDO SEQUEIRA —SiLVIO SANTOS
Francesa

1.e4 e6 2. d4 d5 3. Cd2Be7 4. e5 b6 5.c3Dd7 6.
Cdf3 7. Bxa6 Cxa6 8. Dd3 Cb8 9. Ce2 Dc8 10. Be3 h5
11.0-0Ch6 12, Bxh6 Txh6 13. Cd2Da6 14. c4 Cc6 15.
D13 Td8 16. cxd5 Txd5 17. Cb3 Bg5 18. T1d1 Dc4 19.
h4 Bxh4 20. Tac1 Cxe5 21. Dxe5 Txd1+ 22, Txd1 6
23. Td4 1:0 (2H07:2H21)

ALBERTO FERNANDES —JOAO ASSUNGAO
Nimzovitch

1.Cf3C16 2. b3 g6 3. Bb2 Bg7 4. 93 d6 5. d4 ¢5 6.
dxc5 Da5+ 7. Cbd2Dxc5 8. Bd4 Da5 9. Bg2 e4 10. Bb2
e4 11. Cd4 e3 12. txe3 Cg4 13. BI3 Cxe3 14.Dc1 0-0
15. ¢4 Db6 16. Cc2 Te8 17. Bug7 Rxg7 18. Ced Cg4
19. Db2+ 16 20. 0-0-0 Txed 21. Bxe4 Cf2 22. Dd4 Bh3
23. Cb5 Dc5 24. Dxc5 dxc5 25. Bxb7 Cxd1 26. Txd1
1:0

JOAO SEQUEIRA — FERNANDO SEQUEIRA
Francesa

1. e4 6 2. d4 d5 3. Cc3 dxed 4. Cxed C16 5. Cx16
Dxf6 6. Cf3 Bd6 7. Bd3 1/2:1/2

JOAO SEQUEIRA — ALBERTO FERNANDES
Espanhola
1.e4e52.C13Cc63.Bb5a64.Bad C165.0-0 Be76.
Te1b57. Bb3 d68.¢30-09. d4 Bgd 10. Bed exd4 11.
cxd4 Ca5 12. Bc2 Ccd 13. Be1 ¢5 14. b3 Ca5 15. d5
Cd7 16. Cbd2 B16 17. Tb1 Bc3 18. h3 Bh5 19. g4 Bgb
20. Ch2 D6 21. Rg2 Ce5 22. 14 Dx14 23. Cdf3 D16 24.
Bg5 Cx{3 25. Cx13 Dxg5 26. Cxg5 Bxe1 27.Dxe1 Cb7
28. h4 h6 29. h5 Bxh5 30. gxh5 hxg5 31. De3 16 32.

Dh3 Cd8 33. D5 Ta7 34. T Cf7 35. e5 Cxe5 36.Dh7+
Rf7 37. Bgé Cxg6 38. hxg6 Re8 39. Dh3 Rd8 40. Te1l
Td7 41.Dc3 b4 42. DA3 TeB 43. Te6 1:0 (1H27:0H58)

Alberto Fernandes

50.° ANIVERSARIO

DA FEDERACAO

PORTUGUESA DE
XADREZ

medalha
comemorativa

REVERSO

Tiragem 500 ex. NUMERADOS
(BRONZE)

Médulo 70 mm

PRECO 250800
(Porte ndo incluido)

Os pedidos poderao fazer-se para
a Federagio Portuguesa de Xadrez,
Rua da Sociedade Farmacéutica, 56-
-2.°, Lisboa-1, devendo ser acompa-
nhados da importancia respectiva em
cheque, vale do correio ou dinheiro,
acrescide de 20$00 para porte do
correio.




INTERNACIONAL

Hastings

Depois do seu duplo éxito em Buenos Aires, o
jovem UIf Anderson venceu o forte 54° Torneio de
Hastings que possuia uma média ELO de 2481,
sendo necessarios 9pontos para se perfazer uma
norma de GM

Dos 4 segundos, com menos um ponto que o
vencedor, ha a destacar a prova do hungaro Istvan
Csom, principal concorrente do sueco até & ultima
ronda, ocasido em que sofreu a sua Unica derrota.
Alexander Koschiev pagou desta vez bem caro os
seus numerosos empates (11 num total de 14 parti-
das), acordados em menos de 1 hora de jogo!

Dos anfitrides Speelman quedou-se a escasso
1/2 ponto de obter uma norma de GM e Mestel, um
inconformado batalhador (apenas dois empates e a
1 ponto da norma de GM), quase fizeram esquecer
os "super’ Miles, Stean, Nunn e Keene

Simultaneamente disputou-se um suigo com 86
candidatos ao escaldo superior da 557 edi¢do deste
tradicional torneio, provenientes de 14 paises, Este
“sub” foi ganho pelo desconhecido Zilber, de Israel
Encontramos os holandeses Van der Sterren e o M!
Enklaar, respectivamente no 4°e 8°lugares, no 23°0
MI espanhol Sanz, e no 29¢ o brasileiro Gonzales.

TAULBUT — ANDERSSON
Siciliana

1. e4 ¢5 2. Cf3 d6 3. Bb5+ Bd7 4. Bxd7+ Dxd7
5.0-0 6. c37?!

Apos a troca dos bispos de casas brancas este
movimento deixa de ter sentido. E tido como mais
correcto 6. c4

6..Cf6 7. e5

Também 7. Tel Cc6 8. d4 cxd4 9. cxd4 d5 nao
oferece problemas as negras

7...dxe5 8. Cxe5 Dd5

Correctamente centralizada a dama negra so
dificilmente podera ser admoestada.

9. Da4+ Chd7 10.d4a6 11.Bf4 b5 12. Dd1 cxd4 13.
cxd4 Bb4!

O plano das negras é claro: elas pretendem tro-
car este bispo pelo cavalo de dama branco e impor-
se nas casas brancas.

14. a3 Ba5 15. C13 Tc8 16. a4 Bb4 17. axb5 axb5
18. Ca3 Bxa3! 19. Txa3 0-0 20. Ta5 Ta8 21. Dd2 Db3
22. Tfa1 Txa5 23. Txa5 Cd5 24. Ta3 Dc4 25. h3 b4 26.
Ta7 C716 27. Be5 Ced 28. Det Dc¢2 29. Tat Tc8 30.
Td1 b3

O plano de controlo das casas brancas atinjiu o
seu ponto culminante. As BB estdo totalmente
condenadas & passividade, enquanto o seu
adversario conduz o ganho técnico com uma
irritante serenidade.
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31. Cd2 Cxd2 32. Txd2 Dc1 33. Rf1 ~

Mas nado 33. Dxc1 Txc1+ 34. Rh2 Tc2

33...0c4+ 34. Rg1 h6 35. h4 Dc1 36. R1 Ded+ 37.
Rg1Da6 38. Dd11639. Bg3 Dc440. Td3Dc241. D371

Oferecendo a 12 horizontal a borla. Sem espe-
ranga seria também 41. Td2 Dxd1 42, Txd1 Tc2 43
Tbt Cb4 seguido de Cd3,

41..Db1+ 42. Rh2 Tc1 43. Bb8 Th1+ 44. Rg3 CeT!

E perante a ameaga 45...Cf5+as BB abandonam,
devido a por ex. 45. Rg4 C15 46. g3 Df1 com ataque
impecavel. 0:1

MESTEL — SPEELMAN
Siciliana

1. €4 ¢5 2. Cf3 Cc6 3. d4 cxd4 4. Cxdd C16 5. Cc3
d6 7. g3 g6

Tambeém é possivel 6...cxdd 7. Dxd4 g6

7. Cde2 Bg7 8. Bg2 Bd7 9. h3 Dc8 10. g4?!

As BB debilitam-se desnecessariamente. Mais
preciso teria sido 10. Be3 seguido de 11. Dd2,

10...Th8 11. g5?!

11..Be3

11...Ch5 12.Cd5 15! 13. Bf3 fxed 14. Bxh5 gxh5 15.
Cg3 Cd4l

Apos esta enérgica resposta ambos os monarcas
ficardo no centro do tabuleiro, As NN tém entradas
quer por c¢2 quer por f3 e o proximo lance das BB ndo
passara dum falso fogo de artificio que nao conse-
gue alterar a iniciativa negra

Xy @ E
11 &1 &1

1
) sl o
4t
-‘ Al
EY ®
2 O¢d @ H
16. Cf6+ Bx16! 17. Dxh5+ Rd8 18. gxf6 Dc4a!
As NN dispdem ja de amegas de mate

19. fxe7+ Rc8 20. Tb1 Cxc2+ 21. Rd1 Cd4 22,
Rd2?! Dd3+! 23. Re1 Cc'++

MESTEL — CHRISTIANSEN
Siciliana

1. ed4 ¢5 2. Ci3 d6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 C1? 5. Cc3
Cc66.93Bg47.13Bd78.Be3 g69. Dd2Bg7 10.0-0-0
Tc8 11. g4 Ce5 12. h4 b5 13. Ccxb5 0-0 14. hS
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14...Cx{3 15. Cx{3 Bxg4 16. Dg2 Da5 17. a3 Txc2
18. Rxc2 Da4 19.Rd2 Db3 20. Cc3Dxb2 21.Rd3 Dxa3
22. Bc1 Bd4 23. Bd2 Tc8 24. hxg6 hxgé 25. Thd Txc3
26. Bxc3 Dxe4 27. Rd2 Cd5 28. Bxg7 De3 29. Rc2
Bx{3 30. Bb2 e5 31. Dd2Dc5 32. Rb1 Ce333. Tc1 Db6
34. Dh2 Cf5 35. Tc8 Rg7 36. Th4 1:0

SUBA — VASIUKOV
India de Rei

1.¢4 C16 2. Cc3 g6 3. e4 d6 4. d4 Bg7 5. 13 0-0 6.
Be3 a6 7. Dd2 C6 8. 0-0- b5 9. g4 bxc4 10. Bh6 Cbd7
11. hd e5 12. Bxg7 Rxg7 13. Bxc4 h5 14. g5 Ce8 15. 14
Cb6 16. Be2 ext4 17. Dxf4 Cc7 18. Cf3 Bg4 19. e5
Cbd5 20. Dd2 Cxc3 21. Dxc3 Cd5 22. Dd2 Te8 23.
exd6 Te3 24. Rdf1 Dxd6 25. Bd1 Bx{3 26. Tx{3 Tx{3
27.Bx{3 Te8 28. a3 Dg3 29. Bd1 Ted 30. Ba4 Dg4 31.
Td1 Te2 32. Da5 Df4+ 33. Rb1 Df2 34. Rc1 Ce3 35.
Td3 Tc2+ 36. Rb1 Txb2+ 37. Re1 Tc2+ 0:1

SUBA — MESTEL
Holandesa

1.¢4e62.C13d53.d4c64.Cbd2 15

Mestel procura uma linha que Ihe seja favoravel,
passando do gambito de dama para a formagao Sto-
newall, entrando numa linha que as BB ja nao pos-
suem o lance Bc1-a3. Outra continuagao poderia ser
4..Cf6 5. g3 dxc4 6. Cxcd Da5 7, Ce3 Bb4+

5. g3 Cf6 6. Bg2 Cbd7 7. 0-0 Bdé

Antecipando-se ao desenvolvimento do B a f4

8. b3 0-0 9. Bb6 Ce4 10. e3 a5 11.a3 b5

Nesta linha o mau bispo de dama negro pade
reagir de forma mals favoravel que na usual estru-
tura do “muro de pedra”.

12. Dc2 a4 13. cxb5 cxb5 14. b4 Cb6 15. Ce1 Ccd4

As NN conquistaram o agradavel ponto c4,
enquanto as BB procuram atrair a si 0 dominio da
casa c5,

16. Be1 Bd7 17. Cd3 Df6

Depois de consolidar a sua ala de dama Mestel
passa ao ataque na ala contraria

18. Ta2

Este insolito lance que parece a primeira vista
inintelegivel, surgira posteriormente como muito
util

18...g5

Muito naturalmente! As NN possuem iniciativa

19. Cc5 Be6 20. Cxcd bxcd

As BB comegam a sentir-se pressionadas na ala
de rei e procuram promover trocas. Quem diria que
este pedo negro vira a ajudar o jovem britanico a
decidir a contenda?

21. 13! Cxg3??!

Especulando. Apos a mais normal continuagio
21..Cxc5 22. bxc5 Bc7 as NN teriam ainda uma
pequena vantagem

23..Ta7 24. Dc3 Tg7 25. Bd2 h5

O ataque negro torna-se insignificante,

26. Be1 Bc7

Seria de tomar em consideragdo 26...h4,

27. Tb2! Bb5

As NN evitam rupturas na ala de dama, todavia
ndo o conseguem no centro

28. e4l! g4 29, exd5 30. Te2l Dd6 31. Te5

Forgando.

31...Dg6??

Demasiado arriscado

32. 14

Um bom lance, embora32. Ce6 tivesse, provavel-
mente, decidido mais facilmente.

32...Bxe5 33. Bxd5+ Rh7 34. dxe5

HASTINGS
i 2 3 45 6 7 g8 9 10 11 12 13 14 15 Pts.
1.Andersson (Suécia) e 12 12 121/2 121 21 121 121 12 1 912
2. Kotchiev (URSS) 1/2 ¢ 1/2 1/21/2 1/21/21 12121 1 172 1/2 1/2 81/2
3.Csom (Hungria) 72 12 ¢ 121/2 121 0 12121 121 121 812
4.Speeiman (Inglaterra) 12 1,2 172 ¢ 0 120 1 121 12121 1 1 812
5. Vaslukov (URSS) 12 1/2 1721 e 120 1 .0 12121 121 1 812
6.Lein (EUA) 12 172 1/2 1/21/2 ¢ 1/21 0 1/21/2 1/2 /21 1 8
7.Christiansen (EUA) 0 12 0 1 1 12 0 1212121 1 121 8
8. Mestel (Inglaterra) 1720 1 00 01 ¢ 0 121 1 1 1 1 8
9. Biyiasas (Canad4) 0 12 12 121 1 121 e 0 1212121 0 712
10.Hartston (Inglaterra) 12 1,2 12 0 12 1212 121 o 120 21 1 712
1. Taulbut (Inglaterra) 0 0 0 1212 12120 1212 172 1721 172 5172
12. Suba (Roménia) 17220 12120 120 0 121 12 0 1 0 5
13. Botterill (Gales) 0 1420 0 12120 0 1212121 e 0 1 5
14.Peters (EUA) 7212 /20 0 0 1720 0 0 0 0 1 e 1 4
15. Balshan (Israel) 0 20 0 0 00 0 1 0 121 0 0 e 3
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Uma situagdo completamente nova. As BB dis-
pdem nao sé de algo mais do que simples igualdade

material, assim como souberam criar chances de
ataque.
34..Td8

Montando desesperadamente uma armadilha
oculta.
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35. Bha?

E Suba cai nela! Mestel deveria ter de ceder a
dama apos 35. Ce6 Dxe6 ao que se seguiria 36 Bxe6
Txd1 37. Bxf5+ Rh6 38. Bc2

35...Txd5!7? 36. Txd5 Dc6! 37. Td6

A defesa da torre com 37. Dd4 possibilita o
avango dos ominosos pedes passados das NN

37...Dt3!

Neste ponto pde-se a questao se as BB devem ou
nao trocar “as senhoras”. Se se ameaga 39. Df5+
apds 38. Dc2, as NN dispdem de trés possibilidades
apos jogarem 38...De3+: a) 39. Bf2 Dxf4 40. Tf6 Tg5;
b)39. Df2 Dxa3, criando mais um pedo passado;
¢)39. Rh1Dh3 40. Rg1 Dxh4 protegendo acasads. E
conveniente nao esquecer que ambos se encontra-
vam pressionados pelo controle.

38. Dxf3 gx13+

Apesar de desiquilibrio material (pedo por
cavalo) os pedes passados conceden as NN um jogo
dindmico

39. Bg5

Para 39. Rf2 Tg2+ 40. Rxf3 Ta2

39...h4 40. Rf2?

Mal calculado. As ultimas hipoteses de triunfo
desvanecem-se. Correcto teria sido 40, Th6+ Rg8 41
Txh4 Th7 42. Txh7 Rxh7 43. Bh4 c3 44 Be1 c2 45,
Bd2

40...c317? 41. Th6+?

Os pedes poderiam ter sido travados com 41 Td1
Be2 42 Tct

41...Rg8 42. Txh4 Th7!!

Istvan Csom o grande animador do torneio de
Hastings

Evidentemente um lance que escapou ao
romeno

As BB ndo podem trocar as torres, casa contrario
um pedo negro acabara sendo promovido, contudo
isto custar-lhes-a o bispo e a partida, embora isso
ainda implique a Mestel, algum trabalho na procura
da variante ganhante

43. Bh6 ¢2 44. Th1 Txh6! 45. Tg1+ R{7 46. Rx{3
Th3+ 47. Rf2 Txa3

E la se vai mais um, criando-se entretanto mais
outro pedo passado.

48. Tc1 Th3!

Impede indirectamente a perda do peao “c”
Com 47. Rg2 este movimento n3o teria sido possivel,
mas o monarca ficaria demasiado distante dos
acontecimentos.
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49. Cb7

Uma ultima desesperada tentativa. Todavia o
cavalo necessita de demasiados lances para intervir
activamente. Que mais haveria a tentar? 49. Re1 fra-
cassasse com um simples 48..Th2,

49...Re6 50. Cd6 Bcé

Ameagca o ganho rapido com 51..Th1.

51. Re2 a3! 52. Rd2 Bad 53. Cc4 a2 54. Re3

Ainda ha salvagao?

54... T3t

Ja nao! E mais um pedo passado acaba de
nascer...

N&o é possivel 55. Cxd2 por Tf'+

55. b5 Txf4 56. b6 Tb457. Ta1 Tb1158.Cxc2 Bxc2
59. b7

Para 59. Txa2 Be4

59...Bed! 0:1

Pois as BB mantém a pega a mais

Wijk aan Zee

Entre os doze participantes deste tradicional 41
torneio holandés encontravam-se dez grandes mes-
tres, incluindo aex-campeado mundoNona Gaprin-
dashvili, de tal forma que se aguardavam palpitantes
dasafios

A pontuagao média atingiu, por isso, os 2547
ELO

Todavia, estas perspectivas sairam algo defrau-
dadas se considerarmos que entre um total de 66
partidas, 43 terminaram empatadas!

Com 2 pontos em 3, apos duas belas e oportunas
vitérias, Nona entrou a comandar a prova

GAPRINDASHVILI-NIKOLAC
Caro- Kann

1. ed4 c6 2. d4 d5 3. Cd2 dxc4 4. Cxed Bf5 5. Cg3
Bg6 6. h4 h6 7. h5 Bh7 8. C{3 Cd7 9. Bd3 Bxd3 10.
Dxd3 e6

Mais exacto teria sido 10..Dc7 11 Bd2 e6, etc

11. B14 Da5+ 12. ¢3 Cgf6 13. ad c5

Receando o avan¢o b2-b4 Teria sido melhor
13.. Be7 ou 13..Cd5

14. 0-0 Tc8 15. Tfel c4™”

Perguntamo-nos, porque nao prosseguiramasN
o seu desenvolvimento, procurando rocar logo que
Ihes fosse possivel? Deveriam preocupar-se com o
dominio da casa d5, contudo aqui 15 .Be7 teriasido
o preferivel, pois as B possuem ja uma liberdade de
movimentos na ala de rei

16. Dc2 Be7

Teriasido arriscado 16...Cxh5 17. Cxh5 Dxh5 18
Ce5 (ameaca 19 d5) Cf6 19 a5 com a ameaga de 20
Da4+ e iniciativa.

17. Ce5 0-0 18. C15! Tfe8?!

A retirada do bispo a d8 ndo pareceu suficiente
as N. Porém omitiram a réplica 18 exf5 19 Cxd7
Cxd7 20. Txe7 Dd5 21. Tae1 Tc6. 19.. Tfe8!? O lance
do texto possibilita uma interessante continuagao

19. Cxg7! Rxg7 20. Bxh6+ Rxh6

Nao poderia esta oferta ter sido recusada? As N
poderiam tentar defender-se com 20..Rg8 21. Te3
(mas nao 21. Cxf7? Dxh5!) Cxe5 22 Txe5 Cd5 23
Txe6 Bfg 24 Txe8 Txe8 25. Bxf8 Rxt8 26. Df5 com
uma figura por trés pedes,

21. Cxf7+ Rxh5

Se 21 Rg7 22 Dg6+ Rf8 23. Ch6 seguido de
mate

Ou 22..Rxg4 23. Dg6+ Rg4 24 Rg2 Dd5+ 25. {3
seguindo-se 26. Th1 mate

23. 13 Cxg4 24. Ted 1:0

Ameacava-se 25. Dh2+

Porém, ovigor inicial de Nonafoisendo refreado
no confronto com os restantes GM.,oquealevoua
ndo conseguir pontuar muito mais nas restantes
sessoes

Apos a 7" ronda Polugaievsky, TimmanHubner e
Andersson comandavam ja com 4 1/2 pontos. Na 8°
sessdo desenrolou-se uma das fases mais importan-
tes do torneio, e que opunha, com brancas, o ofen-
sivo mas nervoso Timman, ao soviético, ou seja, 0s
dois mais fortes jogadores ELO da prova

TIMMAN-POLUGAIEVSKY
India de Dama

1.d4 C16 2. c4 €6 3. Cf3 b6 4. g3 Bb7 5. Bg2Bbh4+
6. Bd2 Be7 7. Cc3 0-0 8. 0-0 Ca6

Actualmente, este desenvolvimento do cavato
tem vindo aser preferido, pois possibilita, apesar de
tudo, uma utilizagdo varia Outras hipoteses sao
8. Ced aquesesegue 9 d5! e8 . .d59 cxd5cxd5 10
Tfel c5l 11 e4 Cxc3 12 Bxc3 cxd4 13 Cxd4 Cb8 d7-=.

9. Ce5 Bxg2 10. Rxg2 Db8 11. e4 Db7 12. D13 c6
13. Tiel?t

As brancas, devido a dinamica formagao negra,
tém dificuldade em prosseguir com o seu pretendido
plano de desenvolvimento. Esta torre estaria muito
mais bem colocada em f1, pois poderia apoiar um
eventual assalto na ala derei combasenoavangodo
peao "f"

13...Cb4a!

Ameaca 14, Cc2

14. Tact d6 15. Cd3 Cxd3 16. Dxd3 a6!

Apos a facilitada troca dos cavatosde dama, as N
detém uma curiosa estrutura, com a hipotese de
diversos avangos, porex b5, ¢5 ou d5, como forma
de inquietar o centro branco, ao que, alias, estas se
tentardo antecipar

17. d5 cxd5 18. cxd5 b5 19. a3 Tac8 20. Bf4 Tc4
21. dxe6 txe6 22. {3

Mas nao 22. Bxd6? por Td8

22..Td8 23. Ted1 Cd7 24. b3 Tcc8 25. Ce2?!

Teria sido preferivel 25 Be3. Agora, a iniciativa
vai pertencer inteiramente as N.

25...Cc5 26. Db1 b4

Atingiu-se o momento critico da partida

i
’////}’

- éﬁ %ﬁ%ﬁ?
, f% ﬁf@%

Com 27, axb4 Dxb4 28 Tc4 Dxb3 29 Dxb3 Cxb3
30 Txc8 Txc8 31 Bxd6 Tc2 32 Bxe7 deverdo as B
proceder a trocas e aspirar ao empate. Apesar disto,
sobrestimaram como interessante a sua posigdo e
prosseguiram por um caminho algo duvidoso

27. Be3? bxa3 28. b4 Cd7!

22. g4+ Rh4 Mas nunca 28. .Cad4 29, Db3 com ataque
WIJK AAN ZEE
12 3 45 6 7 8 9 10 11 12 Pts.
1.Lev Polugaevski (URSS) e /21/21/21/2 121 12121 1 1 712
2./4.Ulf Andersson (Suécla) 172 ¢ 1/21/21/2 1/21/21/21/21/21 1 6172
2./4. Anthony Miles (Inglaterra) 12 1/2e 1/21/21/21 1/21/21/21/21 6172
2./4. Gennadi Sosonko (Holanda) 172 1/2 12 ¢ 1/21/21/21/21 121 1/2 6172
5./7.Vlastimil Hort (Checoslovaqula) 1/2 1/2 1/21/2e 0 121212121 1 6
5./7.Robert Hiibner (RFA) 121212121 e 120 1/21/21 1/26
5./7.Jan Timman (Holanda) 0 120 1/21/21/2¢ 1 1/21/21 1 6
8./9. R. Dzhindzhigashivili (Israel) 1/21/21/21/2121 0 e« 0 1 0 1/25
8./9.Hans Ree (Holanda) 17212120 1212121 o 12120 5
10. Guillermo Garcia (Cuba) 0 1212121212120 1/2e¢ 120 4
11.Nona Gaprindachwill (URSS) 0 0 120 0 0 0 1 1212 1 3172
12. Juraj Nikolac (Jugoslavia) 0 0 0 120 120 121 1 0 e 312




29. Db3 C18 30. Cf4?!

Prosseguindo com um plano arriscado. Mas
seriasuficiente, para alterar o decurso dapartida, 30
Dxa3 d5 31 exd5 Bxb4, a fim de passar a uma tenaz
defesa?

30...d5! 31. exd5 Dxb4 32. Dxb4

Para 32 Da2 Db2+ 33 Dxb2 axb2 34 Tb1 Tc2+
etc

32...Bxb4 33. dxe6?

Correcto teria sido 33 Txc8 Txc8 34 Bd4

33...Txd1

As N desperdigam uma conclusdo mais rapida,
queseria33 a2 34 Txd8Txc135 Bd4Td1entrando
em variantes quiga mais complicadas

34. Txd1 a2 35. Cd5

Se 35 Tal Tc2+ 36 Rh3Bc337 e7 Rt7 38 exf8D+
Rxf8 39. Ceb+ Rf7 40 Cd4 Txh2+ 41 Rxh2 Bxal 42
Cbh3 Bc3 logo seguido de ab-a5-a4, etc

35...Td8 36. e7 Txd5 37. Txd5 a1D 38. e8D Da2-
39 Bd2 Bxd2 40 Teb Bbd+ 41 Te2 Dd5 42 h4?!

Enfraquece g3 e possibilita as N, a partir de
agora, 0 ganho técnico

42...a5 43 Ted Bd6 44. Te2 h6 45. g4 Dd4 46. hS
Bc5 47. Rg3

Para 47 Da8 Dg1+ 48 Rh3 Bf2 etc

47..Dg1+ 48 R14 Bd6- 49. Red Dc5

Ameaca 50. Dc4+, e se 50 Da4 De5+ 51 Rd3
Dd5+.

50. Da8 Dc4+51. Re3Bc5+ 52. Rd2 Da2+ 53. Rd1
Dd1+ 54. Rd2 Db2+ 55. Rd1 Db3+ 56. Rd2 Bb4+ 57.
Rc1 Dd3 0:1

A partir deste momento Polugaievsky viu-se so
na corrida para o 1 lugar, confirmando ainda, na
ultimaronda, a sua posigao, comumavitoriasobreo
cubano Garcia

Naturalmente, os anfitrides teriam os olhos pos-
tos sobre 0 seu GM Jan Timman, que foi algo infeliz,
ao ver, ja no dia do encerramento, o seu rei tombar
pela 27 vez, desta feita contra o GM britanico, Miles

Alias, ambos haviam sido os vencedores do
recente zonal de Amsterdado, veja-se RP.X n 23

Dos restantes, digamos que se limitaram a cum-
prir o calendario

HUBNER-HORT
Siciliana

1.e4¢52 Cf3d6 3. ddcxd4 4. Cxd4 Cf65. Cc3 a6
6. Bg5 e6 7. {4 Cbd7 8. Df3 Dc7 9. 0-0-0 Be7 10. g4

Este método, de se opor & variante Najdorf, deve
em parte a sua popularidade a Robert Fischer. Esta
linha de jogo é fértil em possiveis continuagdes Por
ex 10 Bd3 h6 11 Dh4 Cbhb 12 Thel e5 13 Cf5com
possibilidades mutuas

10...b5 11. Bx{6 gxf6

Esta continuagao tem sido habitualmente posta
em causa, porém. e pelosvistos, Hort pretende evitar
o super analisado 11 .Cf6 12 g5 Cd7 13 5 Cc5 14
6

12. f5 Cc5?

Um esquecimento desastroso, ou um desejo pre-
meditado de percorrer linhas quase esquecidas e,
finalmente, retirar “alguma” da manga? O exacto
teria sido o salto de cavalo para e5

13. fxeb fxe6 14. b4

Pelo seu atraso de desenvolvimento, pouco mais
parece restar as N do quetentar abrir linhas na alade
dama contraria

14...Cad 15. Cxad bxad 16. Td3!

Correctamente jogado E deveras importante
para as B controlar a 3* horizontal, além de que esta
torre pode tomar uma posigao ofensiva na coluna
o

16...0-0

Uma outra hipétese consistiaem 16..Bd7 17. g5
fxg5 18. Bh3 Dc4 19. Dh5+ Rd8 20 Df7 T8 21. Cxe6
Bxe6 22, Dxe6 Dxe6 23. Bxe6 com final superior para
as B. Para 16...Db6 seguir-se-ia 17, g5 fxg5 18. Bh3

17. Tc3 Db6 18. Cc6 Tf7 19. Cxe7 Txe7 20. Bcd

As B nao necessitam preocupar-se com o seu
pedo de b4, pois asN, apos 20...Dxb4 21 g5 fxg5 22
Df6, ja nao tém perspectivas )

A considerar seriaainda20..Dd4 21, Td1De5 22
Dg3, mas Hort prefere um outro tipo de defesa

20...T17 21. a3 T8a7 22. Td1 Tac7 23. Dg3

As B encontram forma de atacar diversas fraque-
zas adversarias simultaneamente, conduzindo as
pegas adversarias a uma defesa passiva

23...Tc6 24. g5 fxg5 25. Dxg5+ Rf8 26. T1d3 Dc7
27. T3 Txc4

Uma ultima e desesperadatentativaque, natural-
mente, Hubner havia previsto

28. Txc4 1.0

Pois se agora 28 _.Dxc4 29. Dd8+ Rg7 30 Tg3
seguido de mate; eem casode 28 . Dd7 29. Dh6+Re8
30 Txf7 Rx{7 31. Dxh7+ perde-se o bispo em ¢8

SOBREDA ANTUNES

Memorial Keres

Teve lugar em Tallin, 0 2’ Torneio em memoria
do malogrado GM Paul Keres. A prova teve de média
ELO 2500 pontos. O primeiro torneio tivera lugar em
1977, e fora ganho pelo ex-campedo mundial M
Khail Tal com 10 (!) vitdrias, 2 empates e 3 derrotas,
uma destas contra Romanischin, que fora2 ' classifi-
cado, com menos um ponto

Nesta 2" edigao, Tal comandou desde o inicio,
tendo tido sempre o ex-campedo mundial, Tigran
Petrosian, na sua peugada Atégue, na uitimaronda,
Tigran, beneficiando da derrota de Tal (vide selec-
¢do de partidas) frente ao jugoslavo lvanovic, e da
sua vitdria sobre o hungaro Sax, ascendeu ao pri-
meiro posto da tabela, sagrando-se vencedor
Ambos conduziram sem sombrade duvida, o melhor
xadrez deste 2 Memorial, sendo de destacar a opor-
tuna pontuag¢do de Petrosian com pecas brancas
com as quais perfez 71/2 em 8

Vaganian pontuou bem com os ultimos classifi-
cados, porém nao foi suficientemente combativo
para com 0s primeiros

Posigdes normais para o veterano Bronstein e
para Sax

Francamente positiva foi a a actuagao do jovem
Alexander Weingold, que ultrapassou largamento 0s
8 pontos de que necessitava para a norma de Ml, e
que Stiberstein e Hartston também alcangaram

Knaak, apds um bom comego, ndo conseguiu
pontuar nalgumas partidas onde detinha posigao
favoravel, como por ex, contra Sax

O GM lvanovic, "empurrado” para o fundo da
tabela, conseguiu ainda “vingar-se”, com gaudio
para Tigran, nos mais directos competidores deste

Esta vitdria constituiu para Petrosian ndo so mais
um troféu a juntar a sua ja longa carreira, como tam-
bém uma Optima prenda de aniversario. pois algu-
mas semanas mais tarde, a 17 de Junho, o armenio
completaria os seus 50 anos

PETROSIAN — BRONSTEIN
Nimzoindia

1.d4 Cf6 2. c4 €6 3. Cc3Bb4 4.3 0-05. Bd3 c56.
Ce2

Ou6. Cf3d57 0-0Cc6 8. a3Bxc39. bxc3 dxcd 10
Bxc4 Dc7=

6...d5 7. 0-0 cxd4 B. exd4 dxc4 9. Bxcd Cha7 10.
Da3

Ou 10. Bg5Be7 11. Cg3 Ch6 12. Bb3 Ba7 13. De2
Be6=

10...a6 11. a4 b6 12. Bg5 Bb7 13. Tac1 Be7 14.
Tid1 €8 15. h3 h6 16. Be3 Bb6 17. Cf4 Bxc3 18. Dxc3
Ce4 19. Db3 D6 20. Be2 Cd6 21. Tc7 Dd8 22. Tdc1
Tb8 23. Bg4 C16 24. Cxeb fce6 25. Bxe6+ Rh8 26 Bf4
Te727. T7¢c2 Be4 28 Tc3b529. a5 TaB 30 Tc5 DeB
31 d5 Cc4 32 13 Bxd5 33 Bxd5 Cxd5 34 Txd5 Te2
35 Dd3 Txb2 36. Bxh6 gxh6 37. Txc4 Det+ 38 Rh2
Df2 39. Dc3+ Rg8 40. Tg4+ 1:0

WEINGOLD — IVANOVIC
Gambito de Dama

1.84a52.¢cf3C163.c4 axc44.Cc3e65.e4Bb4 6.
Bg5! b5 7. a4 c6 8. e5 h6 9. Bhd

Ou 9. exf6 hxg5 10 fxg7 Tg8 11. g3 Cd7 12. Bg2
Bb7 13. h4!, Popv—Schmidt, Varna 1976

9...95 10. Cxg5 hxg5 11. Bxg5 CBd7 12. ext6 Ché
13. Be2 Cxa4 14. Txad bxad 15. Dxad Db6 16.0-0Bb7
17. d5 0-0-0 18. dxe6 Tdg8 19. Bf4 Dd4 20. Bg3 a5 21.
Td1 Dx{6 22. CdS5 Dd8 23. CXb4 De8 24. Dxa5 Txg3
25. hxg3 fxe6 26. De5 Thé6 27. Bxcd De7 28. Ca6 Bas
29. Db8 mate

IVANOVIC — BRONSTEIN
Caro-Kann

1. e4 ¢c6 2. a4 a5 3. Cc3 dxed 4. Cxed C16 5.°Cxf6
gxt6 6. Bc4 bF5 7. c3 e6 8. D13

Ou 8. Be2 h5 9. Cgd Bg6 (Bg4!?) 10. De2 cd7 11
4 £5 12. 0-01?

8...Cd7 8. Ce2 h5 10. C14 h4 11. Be3 Dc7 12. 0-0-0
0-0-0 13. g3 hxg3 14. hxg3 Txh1 15. Dxh1 Da5 16.
Cd3 Cb6 17. Bb3 Cd5 18. De1 Bg4 19. Td2 Bd6 20.
Rb1 Tb8 21. Bd1 B15 22, Be2?! Bxg3 23. Dg1 Bd6 24.
Dec1 Cf4 25. b4 Bd5 26. Db1 cxe2 27. Dxe2 Bxb4 28.
cxb4 Dxb4+ 29. Rc2 Th1 30. Td1 Dad+ 31. Rc1 Dad+
32. Db2 Txd133.Rxd1Dxa3 34.Re1Bg4 35.Dd2Db1
36. Dc1 Dxa2 37. Rf1 DdS5 38. Rg1 Bh3 39. {3 Dx13 40.
Dd2 Dg3 0:1

TAL — RANTANEN
Siciliana

1.e4¢52.C13 Cc6 3. Bb5 e64.0-0 Cge75.Ccod a6
6. Bxc6 Cxc6 7. d4

Ou 7 b3 Be78 Bb20-09.d4 Cxd4 10 Cxd4 a6=

7...cxd4 8. Cxd4 a6 8. Tel

Ou 9. Cxc6 bxc6 10. Dgd g6 11. e5 d5 12 Bg5
Be7=Gurgenidze-Osmos, 1969.

9...Bd7 10. Cxc6 bxcé 11. Dg4 e5 12. Dg3 16

S&o aqui evidentes as dificuldades de desenvol-
vimento das NN. O plano 12..g6 seguido de Bg7
falha, pois enfraquece o peao a6

13. Be3 R{7 14. Tad1 Be7 15. Ca4! Th8 16. b3 Te8
17. c4

Devido & ameaca posicional 18 c5 arespostadas
NN ¢ forgada, dai que as BB estejam melhor

17...518. Cc3 Bf8 19. 14 Rg8 20. Tf1 Dc8 21. fxe5
fxe5 22. ¢dS Rh8 23. T{7 Bg4

Para 23 Be6 as BB ganham material com 24
Tc7 Da8 25 Bgs
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24, Cte!!

As exclamagoes sdo mais pela espectaculari-
dade do lance Naturalmente que 24 Ttd1 da clara
vantagem as BB, mas o lance do texto € mais belo

24...gxut6

Se 24 Bxd1 25 Dh4 h5 26 Dg5 e 27 Dh6:
seguido de mate E se 24 Be6 25 Dh4 h6 26 Dxh6+
gxh6 27 Th7 mate

25 Dh4 Bg7 26 Bhé Bxd1?

As NN se poderiam defender com 26 . Tg8, Nas
suas analises Knaak afirma nédo ver aqui nada de
melhor para as BB do que ter de entrar num final de
damas apos 27 Txd6 Tb7 28 Bxg7+ Txg7 29 Txb7
Dxb7 30 Td8+ Tg8 31 Txg8+ Rxg8 32 Dxg4- Inte-
ressante é 28. Txg7 Tbxg7; agora nao resulta 29
Dxf6 por Df8 (29. .Bd7 30 h4 De8 31. h5) 30. Dxe5
Be2, enquanto que 29 Bxg7+ Txg7 30. Dxf6 Bd7
parece ser mesmo suficiente!

27. Bxg7+ Rg8 28. Bh8! Rx18 29. Dxf6+& Rg8 30
Dg7 mate

IVANOVIC — TAL
Escocesa

1.e4 e52.Cf3Cch 3. d4 exd4d 4. Cxd4 Bc55. Cb3
Bb6?.Cc3d67. a4 a6 8. Be2 8. Cd5 Ba7 9 Be2 Cf6
10 0-0 Cxd5 11. exd5 Ce5 12. Cd4 0-0=, Pfleger-
Keres, Tallin 1973. Cge7 9. Bg5 Be6 10. a5 Ba7 11.
Cd5 h6 12. Be3 Bxe3 13. Cxe3 0-0 14. 0-0 Dd7 15. c3
15 16. exf5 Cxf5 17. Cxf5 Tx15 18. Cd4 Cxd4 19. Dxd4
Td520. De4 c6 21. Tfe1 Bf1 B1522. D14 g523. DI3Rh7
24. h4 gxh4 25. Dxh4 Te8 26. Bh5 Bg6 27. Bxg6+
Rxg6 28. f4! Td3

Tal n&o pode continuar com 28.. Txe1~ 28 Txe1l
Tf5 devido a 30. Te7 D joga 31. Dg4+ etc

29. {5+11 Rh7 30.Dh5 Txe1+31.Txe1 Tg332.16 1:0

KNAAK — IVANOVIC
1. Rei

1.d4C162.c4 g6 3. Cc3Bg74.e40-05.Be3c66.
3 d57! 7. e5 Ce8 8. Dd2 16

As NN devem atacar o centro branco, caso con-
trario serdo facilmente importunados na ata de rei

8. Bh6 Bxh6 10. Dxhé Cg7

Aqui seria interessante 10..fxe5 11. dxe5 Tf5
visto que 12 4 falha por causa de 12...Th5, embora
apés 12. 0-0-0 Txe5 13. g4 as BB tenham compensa-
Gao pelo pedo

11. g4! b5 12. cxb5 a6?

As NN pretendiam obter contra-jogo na ala de
damacom 13. bxa6 Bxa6. Esta tentativa sera todavia
refutada. O lance mais I6gica seria 12...cxb5. Knaak
comenta que hesitaria ent3o entre 13. Bxb5 e a
aguda variante 13. h4 b4 14. h5

13. ha! axb5 14. h5 gxh5 15. Bd3 15 16. Ch3 De8
17. gxf15
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Também 17. cf4 seria aqui possivel.
17..Txi5

Quer 17...Cxt5 quer 17...Bxf5 fracassam por 18
Tgl.
18. Tg1 D17
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19. Rd2!

A rapida intervengdo da Tal decide com
facilidade.

19...c5 20. e6 D6 21. Txg7+ Dxg7 22. Tg1 1:0

KNAAK — BRONSTEIN
Nimzoindia

1.d4 C16 2. c4 €6 3. Cc3Bb44.e3b65. Ce2Ba6 6.
Cg3 h5?17. h4 Bb7 8. DA3 d5 9. cxd5 exd5 10.Dc2 ¢c5
11. a3!

Forca as NN a clarificar o seu jogo. Tanto

i ..Bxc3+ 12. bxc3 como 11...Ba5 dardo vantagem
as BB

11...cxd4 12. axb4 dxc3 13. bxc3 Cbd7 14. Ct5 0-0
15. Bb2!

Nao seria tao bom 15. Cd6 Db8 16 Cxb7

15...Ce5 16. c4

Naturalmente que o bispo de b2 ndo deve perma-
necer encurralado. Agora com 16..dxc4 17. Bxe5
Bed4 18. Ch6+, ou com 16..Cxc4 17 Bxc4 dxcd
(17..Tc8 18. Cxg7) 18.Td1 Be4 19 Dxc4 as BB conti-
nuariam ao ataque.

16...Te8 18. c5!?

A posigao nao ficou clara, mas Knaak afirma nao
ter encontrado um caminho mais simples para man-
ter a iniciativa.

17...bxc5 18. bxc5 da4! 19. Cd6!

Para 19. Cxd4 Bronstein criaria debilidades que
as BB teriam de procurar resolver

19...dxe3 20. f4!

Se 20. Cxb7 seguir-se-iaexf2+ 21 Rxf2 Cegd+ 22
Rg1 Dc7, ou para 20, fxe3 Cg4 que ndo pareceram ao
germanico ter bom aspecto

20...Ceg4 21. Bc4d

A 21, Cxb7 responder-se-ia com Dd5 22. Cd6 e2!
23. Bxe2 Dxg2.

21...Te7 22. Dg6!

Ainda assim! A ideia é impedir a passagem ao
cavalo Finalmente eliminar com Th3, Tg3 e Txg4 o
defensor e procurar a rede de mate. As NN estdo
comparativamente muito mais indefesas.

Tigran Petrosjan

22..Bed

Ou entdo 22 .Td7 23. Cf5

23. Dg5 e2 24. Th3 Tb8 25. Bc3

Mas nunca 25. Bxf6 Cxf6 26 Tg3 Bg6 e 0 pedo “e”
tornar-se-ia muito perigoso
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25...Bc2

As NN ja nao dispbem de gqualquer tipo de
vantagem.

26. Tg3 Rf8

A ameaga era agora 27. Bxf6

27. Txgd!

E nao 27. Bxf6 gxf6 28. Dxh5 por causa de Da5+
29. Txa5 Tb1+ 30 Rd2 et=D+

27...hxg4 28. h5 Te3 29. h6 g6 30. Dx16 Dxf6 31.
Bxf6 Rg8 32. Cxf7 Bb3 33. Cg5+ Bxc4d 34. h7+ 1:0

PETROSIAN — VILELA
India de Dama

1. c4 b6 2. d4 e6 3. Cc3 Bb7 4. a3 Ct6

Teria sido preferivel 4. d5, a fim de evitar o lance
seguinte. A ideia é conhecida doutra variante desta
aberturaapos 1. d4Cf62 c4e63 Ci3b64 Cc3 Bb7
5 a3ese5 Be76 d5  enquantocom5 d5secon-
segue igualar a posigao.

5. d5 exd5 6. cxd5 Bc5 7. C13 0-0 8. Bg5 Ca6

As NN sentem ja algumas dificuldades em
encontrar uma disposicdo harmoniosa para as suas
pegas

9. 3 Be7 10. Bc4 Cc5 11. Bf4!

Provavelmente o lance mais bem jogado da par-
tida. Devido a sua vantagem posicional as BB evitam
trocar pegas

11..Te8?

Apds 11..Cced4 seguir-se-ia 12. Ce2. Todavia
esta hipdtese teria sido mais loégica, poisa T em e8
enfraquece o ponto 7, para além das NN poderem
entrar namesma variante da partida comumtempo a
mais

12, 0-0 Cced 13. Ce2 Cd6 14. Ba2 c5

As NN ndo tinham melhor, enquanto o peéo
branco de d5 determinasse o jogo de ambos.

15. dxc6 n.p. dxc6 16. Dc2 Cd5 17. Tad1 Bf6

Depois, disto as NN estdo estrategicamente per-
didas. Que haveria de melhor? 17...Cx{4 18. Cxf4 B16
poderia ser considerado. Mas mesmo evitando com-
plicagdes apds 19 Bxf7+ Rx{7 20. Dxh7, ganha-se
facilmente depois de 19. Dd3 Ced ou Cb5 20 Bxf{7+
Rx{7 21. Db3+. Se as NN ensaiassem 18...Dc7, pode-
ria seguir-se 18, Ceb Bf6 20. Cd5 Dd8 21. Cxc6, As
NN n@o vao poder evitar a continuagédo da partida

18. Bxd6 Dxd6 19. e4 De7 20. Cg3 Cf4 21. e5!
Bxe5 22. Tfel.

Confirma-se agora a exactiddao do 17° lance
branco. A torre tinha mesmo de estar em d1

E E &
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22...Dc7

Se 22..Df6 23. Td7+-

23. Cg5l g6 24. Bxf7+ Rg7 25. Bxe8 Txe8 26. C13
c5 27. Cxe5 Txe5 28. Dc3 Rf6 29. Td7! 1:0

SOBREDA ANTUNES

TALLINN
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 Pts.
1.Petrosjan (URSS) ° 172 172 1 1 1 172 1/2 12 1/2 172 12 1 1 1 1 12
2.Tal (URSS) 1/2 172 12 12 1 1 172 1 1 172 1 1 172 1 0 1 11172
3.Vaganjan (URSS) 172 172 e 172 12 12 12 1 1 1 172 1 1 1 1 0 1 11172
4.Bronstein (URSS) 0 172 12 e 1 172 12 1 0 2 12 12 1 1 1 1 172 10
5.Veingold (URSS) . 0 172 12 0 ° 172 1 172 1 1 172 12 12 12 12 1 1 91/2
6.Sax (Hungria) 0 172 12 172 e 172 0 1 1/2 1 1 1 1 0 1 91/2
7.Silberstein (URSS) 1/2 172 172 0 1/2 o 1/2 1/2 172 172 172 1 172 1 1 8
8. Hartston (Inglaterra) 172 12 0 0 172 1 172 @ 0 0 0 172 1/2 1 1 1 T 8
9. Knaak (RDA) 1/2 0 1 0 0 172 1 ° 172 1/2 12 12 0 1 1 1 8
10. Lechtynsky (Checoslovaquia) 1/2 0 172 0 172 12 1 172 e 172 12 1 0 172 1 1 8
11.Nel (URSS) 0 172 12 12 12 0 1 1 12 1/2 0 172 12 12 12 172 7172
12. Christiansen (EUA) 1/2 0 172 12 0 172 12 12 12 1 ° 0 172 172 1 1 71/2
13.Vooremaa (URSS) 1/2 0 0 172 0 2 12 1/2 0 172 1 ° 172 1/2 1/2 12 6
14.Vilela (Cuba) 0 172 0 0 172 0 0 0 1 1 172 1/2 12 172 0 1 6
15. Rytov (URSS) 0 0 0 12 0 172 0 0 172 1/2 12 12 12 e 1 1 51/2
16. lvanovic (Jugoslavia) 0 1 0 0 1 0 0 0 0 172 0 172 1 0 ® 0 5
‘17.Rantanen (Filandia) 0 0 72 0 0 0 0 0 0 172 0 172 0 0 1 ® 21/2
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FINAIS

A teoria e a pratica

Nos seis primeiros nimeros da RPX, Alvaro Pereira tratou com alguma
aten¢do um tipo de finais relativamente pouco estudado: o de bispo contra
cavalo. Ao terminar, abordou a hipétese de um dia voltar ao assunto...

Nao sei se os leitores terao lucrado muito com os
artigos sobre finais em que bispo e cavalo estao em
confronto que assinei para os primeiros numeros da
RPX. Pelo menos para mim, eles foram bastante
proveitosos..

Quiseram os fados que varios finais deste género
me surgissem posteriormente, quer em partidas
“classicas”, quer por correspondéncia Eaverdadeé
que me mostrei bom aluno de mim préprio — o tra-
balho de investigacao que havia efectuado auxiliou-
me a vencer posi¢gbes vantajosas. . e até algumas
claramente empatadas

Exporei hoje trés finais em que um bispo se
sobrepds aum cavalo e, no préximo namero, um par
de bispos contra bispo e cavalo e dois de cavalo
contra bispo “mau”

M. MORAIS — A.PEREIRA
Coimbra, 1976

Para ser exacto, este encontro foi travado ainda
antes de publicados os artigos atras referidos. Natu-
ralmente, a posi¢@o esta empatada... Mas néo custa
nada tentar algo mais, ja que o bispo é superior ao
cavalo em posi¢des abertas e com pedes em ambos
os flancos..

30...e5 31. Cad4 Be8 32. Cc5 Bc6 33. c4?!

Correcto era 33. b4!, e s entdo c4, a4 e b5

33...a5! 34. Cd3?! eq! 35. fxed Bxed 36. g31?

S6 umaanalise profunda ao final de pedes resul-
tante (o que podera ser estudado pelo José P. San-
tos na sua bem elaborada secgao, se ele se quiser
dar a esse trabalho) podera apoiar ou reprovar este
lance. Naturalmente, 36. Ce1 nao era muito tentador,
pois Bed4 mostraria entdo o seu enorme poder
controlador.

36...Bxd3! 37. Rxd3 Re5 38. a3?

Agora sim, as brancas ficam perdidas. Era pre-
ciso teniar 38. Re3!

38...g5! 39. b4 axb4 40. axb4 14 41. b5 13 42. g4 12
0:1

Dois anos depois, tocou-me um final idéntico,
Também aqui o empate é visivel —mas lembrei-me
da experiéncia anterior...

C. MOREIRA — A. PEREIRA
Lisboa, 1978

31...Rg7 32. Rd2 15 33. Cc5 Bc8 34. b4 R16 35. c4
g5 36. Re3 h5 37. Cd3? t4+! 38. Rf2 b6 39. ¢5 Bab 40.
cxb6 axbé 41. Cc1 ed 42 fxed Re5 43. a4!

Ha que reagir contra a arremetida do rei negro

43...Rxe4 44, a5 bxa5 45. bxa5 Bc4 46. Ce2 g4 47.
Cc3+ Rd3 48. Ce2 Re4 49. Cc3+ Rd4 50. Ce2+ Re5

Procurando ceder o lance

51. Cc3 Rd4 52. Ce2+ Re5 53. Cc3 h4 54. Ce2Red
55. Cc3+ Reb5

Quando o adversario anseia pelo empate, ndao ha
nada como umas repeti¢bezinhas de jogadas para
Ihe sacudir o moral... (Esta aprendi com o Petros-
jan!) Por outro lado, se 55 Bxe2?? 56 Rxe2 Rd5,
seguia-se ndo 57 Rd37?7? {3! 68. gx{3 g3, mas 57. h3!

56. Ce2 Re4 57. Cc3+ Rd4 58. Ce2+ Re5 59. Cc3
g3+ 60. hxg3 hxg3+ 61. Rg1

Naturalmente, se 61. Rf3?? Rf5!, e as brancas
perdem o Pg2 (a menos que cometam a eutandsia
com 62. Ce2...). As negras tentam ultima hipStese de
aldrabar o cliente...

61...Rd4! 62. Cad Ba6! 63. Cb6 Bb7 64. Cd7 Re3
65. Ccc??

E realmente uma tentagao efectuar um lance
activo depois de tantas horas de defesa .. Anulidade
surgia facilmente com 65. Ce5.,.embora eu pensasse
ainda tentar mais qualquer coisa durante algum
tempo.

65...Bxg2!! 66. Rxg2 {3+ 67. Rxg3 f2 0:1

Entretanto, travava uma partida por correspon-
déncia, que atingiu a posigao do diagramaseguinte

Neste caso, ja se nota asuperioridade das pretas,
pois as brancas possuem uma débil estrutura de
pedes, e 0 Pd4, passado, pode ser um trunfo impor-
tante. Mas como lutar pelavitéria? O zugzwang sera
a principal arma do atacante, que estabeleceu um
plano por fases:

A) — Invadir o “meio-campo” adversério com o
rei.

B) — Enfraquecer a casa c3, para conseguir ata-
car os pedes dessa ala.

C)—Colocar as suas figuras numa posi¢io
ideal, de modo a reduzir a0 méximo os contra-
ataques do cavalo, antes de...

D) — Avangar o pedio a d3, mantendo o dominio
de 02, paranéo dar ao rei branco mais do que o Saléo
dos Passos Perdidos.

E) — Capturar os pedes do flanco da dama, pro-
vavelmente a custa do seu proprio pedo a

F) —Passar a ofensiva & ala do rei.

Como se vera, a defesa das brancas obrigou-me
a acrescentar posteriormente uma nova fase:

G) — Concretizagiéo da vantagem material

A) — 32...Re6 33. Rf3

De nada adianta 33 Cf4+ Re5 34 Ch5 g6 35 f4+
Rd4 36. Cf6 Bd8 37. Cg8 h5 38. Rf3 Bgb, etc

33...Re5 34. Cc1 Rd4 35. Re2

As brancas enfrentam as primeiras dificuldades
pelo facto de serem obrigadas a jogar

35...Red 36. Cd3

E claro que 36 f3+? enfraquecia irremediavel-
mente o ponto g3 Agoraque o rei preto atravessou o
Rubicao, inicia-se a segunda fase

B) — 36...Bd4! 37. b3 Bf6 38. Cc5+ Rd4 39. Cad
Bg5! 40. Cb2

Dois zugzwangs consecutivos abriram as portas
de ¢3. E por elas entramos naterceira parte do final

C) —40...Rc3 41. Cd3 a5!

Controlando o xeque em b4, para poder oportu-
namente seguir com Rc2-Rb1

42. 14! Be7 43. Re3 Bd6! 44. 15!

O melhor Se 44, h4? h5, ou 44, Ce5? gb
(44 d4+1?), ou ainda 44. Ce1?! Bc5+ 45 Re2 Rb2

44..BeT! 45. Ce5!

Se 45. Re27?! Rd4! ou 45., Bg5!?

45...Bc5+ 46. Re2 Bb6!

Nao directamente 46. Rc2?! por 47 Cd3! Bey
(47 Bb6 48 b4!) 48 Re3! Bf6 49 b4l

47. Cd3!

Se 47 Rd1?Rd4 48 Cd7Bd8!, ese47 Cd7?!Ba7!
48. Cf8 (48 6 gxf6 49 Cxf6 d4 50. Cd5+Rc2! 51 Cf4
Rb2 52 Cd3+Rxa2 53 b4 ad) Bd4 (éigualmente bom
48 _Rb2 49 Ceb Rxa2 50. Cxg7 Bd4!) 49. Ce6 Bf6, e
as negras ganham facilmente —depois destes oito
movimentos consecutivos com o bispo!—com o
ataque sobre os pedes a e b. Depois de 47 Cd3, as
brancas resignam-se a uma relativa passividade,
mas garantem a defesa dos seus pontos mais vulne-
raveis. As negras optam pela entrada em actividade
o peao passado; talvez fosse mais forte 47 Rd4(!).
sem receio a0 contrajogo na ala da dama

D) —47...d4 48. Ce5

Se 48. Cf4, falhava 48..Bc77?? 49. Cd5+ Rc2 50
Cxc7 d3+ 51 Rf2 d2 52 Cd5!, Mas eram optimos
48..Ba7 ou 48 . Rb2!?

48...Bc5! 49. Rd1

As brancas nao tém melhor do que ceder o con-
trolo de d3, pois se 49 Cd3 Bd6

49...d3 50. Cc4

Necessario para impedir a entrada em b2, isto
permite a passagem imediata a quinta fase do plano

BRAUN — A. PEREIRA
corr. 1975-8

Se compararmos este diagrama com o anterior,
podemos ver que, até agora, os progressos das
negras tém tido sobretudo um cunho que podere-
mos chamar de “posicional”. Irdo agora iniciar-se as
operagdes “tacticas”

E) —50...a4 51. Cd2!

O melhor, poisse51. Ce5a3!52. Cc4Be7!53.Re1
d2+ 54. Rd1 Bb4 55. Cxd2 Rb2, e ganham. Se agora
51...axb3? 52, Cxb3 Be3 53. Cc1!, mas...

51...Be3! 52. Cc4 axb3 53. axb3 Bf4 54. Cb6!Rxb3
55. Cd7! Bg5 56. Cf8

As pretas conquistaram um pedo, mas a vitoria
ainda vem longe. Segue-se o ataque a ala de rei
Repare-se que o pedo de torre é "mau” (coroa em
casa de cor contraria as do bispo), pelo que é neces-
sario evitar que as brancas troquem o seu peéo f pelo

F) —56...Rc3 57. Ce6 Bf6 58. ha!

A maneira mais inteligente de sair deste novo
zugzwnag, pois o cavalo nio pode deixar o controlo
de d4, ese58.Rc1?h5!59.Rd1 (59. h4 Bxh4 60. Cxg7
Bg5+61. Rd1 h4) h4 60. Rc1 Be5! 61. Rd1 Red (tam-
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bém ganha 61. Bd4!? 62 Cf4 Be3 63. 6! Gxf6 64
Cd5+ Rd4 65 Cxf6 Re5) 62. Cg5 (62 Rd2 Bc3+ 63
Rd1 Bh6) Rd5 63 Cf3 Bf6 64. Rd2 Red, seguido de
65..Bg5+ . Neste momento, parece que as pretas nao
podem progredir, pois 0 bispo nao consegue defen-
der simultaneamente o Pg7 e o acessoad2, de modo
a libertar o Rec3. Um outro zugzwang resolve a
questao!

58...h5! 59. Cf4 Bxh4 60. Cxh5 Bf6 61. C14!

De novo com a mira em e6. Se 61 Rc1 Beb 62
Rd1 Rd4 63 Rd2! (63 Rel Re3 64 Rd1 d2) Red 64
Rd18Bc3 (ou 64 Rf5 mas nao 64 . Re365 Reld2+?77?
66 Rd1 Rd3 67 f6 g6 68 f7) 65 Cg3+ Rf4, etc

As brancas conseguiram uma optima posigao
defensival Devo confessar que, no inicio do final,
calculei que o ataque ao flanco derei fizesse sair 0s
dois pedes brancos, a custo do Pd3 Mas a exacta
detesa efectuada por Brawn obrigou-me atroca dos
pedes h, para nao deixar que ainiciativa estagnasse
Por isso. teve de acrescentar ao plano original uma
nova fase, que exige das pretas numa condugéao
técnica perfeita, de modo a conseguiremimporasua
magra vantagem material

Depois de varias analises, cheguei a conclusao
que as negras so podem |utar pelavitoriapassando o
bispo para h6, onde pode simultaneamente defender
o Pg7 e a entrada do rei inimigo em d2 Esta desco-
berta nao é tao facil como pode parecer e, além do
mais. criou-me um problema psicolégico interes-
sante: nao poderia eu evitar a variante 61.Bg5 62
Chs! Bhé 63. 16..7 Para isso, explorei duas linhas,
ambas nascidas de61. Rd4 62 Ceb: (étacil verificar
que outros lances perdemrapidamente: a) 62 Rd2?7?
Bg5: b) 62 Re1? Red 63. Ce6 Bc3+:¢c) 62 Cg2?7Red

63 Ce1Bc3;d) 62 Ch3? Re3 63.Rel (63 Rc1R1364

Rd2 Rg3 65. Cg1 Bd4) Be7 64. Rd1 Bh4 65 Rc1 Rf3
66 Rd2 Rg3 67 Cg1 Rg2; c) 62. Ch5? Be5, inver-
tendo para o comentario ao lance 61] Re3 b3 Re1 —
vejamos: 63..Bc3+ (63...Red 64. Rd2) 64. Rd1 Red
65. Cc5+ Rd4 66. Ce6+ Rd5 67 Rc1, etc., ou 63. Bd4
64, Rd1 Red! 65. Rd2 Be3+?! 66. Rc3!! Ainda outra
possibilidade estava em 61. Be5 62. Ceb Bd4, pois
se 63 Re1? Be3!64. Rd1Bh6; mas o correcto era 63

Cfd4ll, e se 63.. Be3? 64. f6! (além de que 64. Ch5 Bhé
também permite 65 16)

Pensei portanto em tentar 61 . Rd4, e se62. Ce6+
Rc3 ou 61, .Be562. Ce6 Bd4 e se 63 Cf4 Be564 Ceb6
Bf6 a espera de uma possivel “argolada”, conven-
cido de que poderia voltar a posigdo do diagrama
Contudo, descobri a tempo que as brancas néo
jogam 63, {(65) Cf4(?), mas sim 63 (65) Cc5! que
impede 63. (65) Bg5 Por isso:

61...Bg5! 62. Ce6

Tudo indica que as pretas também ganham
depois do mais resistente 62 Ch5! Bh6 63 16. Apre-
sento apenas uma variante, por ser particularmente
bonita e ilustrar de forma original os dramas do pedo
de torre apoiado pelo bispo “mau”: 63 g6é! 64 Cg7
Rd4 65 Ce8 Re5!? (65...Re3) 66 f7 Re667.18=D Bx{8
68 Rd2 Bd6! (68.. Bh6+? 69 Rxd3 Bf4 70. Cg7+! Rf7
71. Ch5l) 63 Cg7+! [69 Rxd3 BeS! 70. Re3! (70 Red
g5, etc ) RI7! (70..g5? 71 Re4 g4 72 Cg7+!!) 71 Red
Bh2] Rf6!? (69..Rf7!) 70. Ce8+! (70. Ch5? gxh5! 71
Rxd3 h4 72 Re3 h3 73. Rf2Bh2 74, Rf3Rg5) Re7 71
Cg7! (71. Cxd6? Rxd6 72. Rxd3 Rd5!) Rf7! 72. Ch5!!
Be5!! (72..gxh5?7 73 Rxd3 h4 74 Re3 h3 75 Rf2ll (75
Rf2? Rgé!) Bh2 76. Rf3! e empatam) 73. Rxd3 g5! 74
Red Rg6, e ganham! Grandes dificuldades técnicas
levanta também 64 Cg3 —as brancas podem tentar
contra-atacar o Pd3 ou sacrificar o cavalo pelo Pg
(numa altura em que isso obrigue o rei negro a
afastar-se demasiado do outro pe&o), em seguida o
Pf, de modo a ganharem d2 com a sequente captura
em d3. Mas uma técnica correcta deve assegurar a
vitdria das pretas

62...Bh6 0:1

Depois de 63. Cf8 Rd4 64 Cd7 Bg5 65. Cf8 ser-
vem tanto 65...Re5 66. Ce6 Bh6 67 Cc5 d2 68. Ce6
g6! (68...Rxf5?? 69. Cxg7+) como 65...Rd5 66. Ceb
Bh6 67. Re1 Re5 68 Cc5 d2+ (agora € xeque!), etc

Uma luta interessante! Foi compensado o
dinheiroc dos selos!

ALVARO PEREIRA

SOLUCOES

COMBINAGOES

70 (DURAO-CORDOVIL) 1. Dc11I Cxa72. Be2 1:0
(com a ideia de 3. Cf5+, 4. g3+ e 5. Df{++

71 (ORTUETA-SANZ) 1..Txb2 2. Cxb2 c3 3.
Txb6! call 4. Tb4! as!l 0:1 (5. Txc4 cxb2: 5. Cxcd c2)

72 (CAPABLANCA-MICHELSON) 1. Cg6! Df7
(1..hxg6 2. Dxd5+ Rc7 3. Th7+) 2. Txh7! Dxh7 3.
Dxd5+ Rc? e as brancas tém um mate forgado em

seis que comega em4.Dd6+Rb65. Th1+Ra56. Da3+
Ca5 7. Dd3+

PROBLEMAS

100 (M.ADABASHEV) 1. Bb6 (am. 2. Tgi++)
Exemplo do tema Java.

101 (G.BAUMGARTNER) 1. Bf3 (am. 2. Db3)
1..Ba2 2. 0-0-0++. Exemplo de roque na solugao.

O ensaio 1. Bb3 falha por Cf5.

102 (J.HARTONG) 1. Bb2 b6/b5/¢5/d6/d5/e5 2.
Cd6/Td3/Td3/C16/Tb3/Bc1. Cinco auto-obstrugdes
pelos PP.

FINAIS

70(RINCK) 1. g6 Ce6 2. g7 CeT (se Cxg7 3 o7
ganha) 3. 15 Cxg7 4. I6 Ce8 5, 7 ganha.

71 (LIBIURKIN ¢ BONDARENKO) Ch4 Rgi 2.
C131 Rg2 3. Cxh2 Rxh2 4. 85 Bxe55. Re6 (naotomao
B, porgue so emipataria) Rg36.Rd6R147.Rc58. AbS
R_ds 9. Rxa7 Rc7 10. RaB RcB 11. a7 Ac7 empate
(3. .Fg3 6. Ad7 R4 7. AcA BeT 8. Rb7 ganha promao-
vendo o P)

72 (VILK) 1. Rb8 Tc6 2. T16 c4 3. Th6+ (Txc6
emphate) Rg2 4. Txc6 dxc6 5. g6 c3 6. g7c28.9g8-D+
ganha.

Aos leitores

A Revista Portuguesa de Xadrez
dabate-se com dificuldades. O
quadro geral tragado por Gongalo
Leal no editorial da R.P.X. n°11
mantém-se em grande parte. As
dificuldades financeiras, as mais
ameagadoras, had a somar as
dificuldades graficas. A R.P.X
sofreu um atraso consideravel.
Contudo, conscientes da
importancia da sua contribuigado
para o xadrez portugués, estamos
a envidar esforgos para, a curto
prazo, colmatar o atraso, o que
esperamos conseguir em trés
numeros.

Aos leitores pedimos que se
associem a este esforgo comum,
nao deixando de nos apoiar, quer
através de uma acg¢édo no sentido
de alargar o numero de assinantes,
quer através do envio de material
(noticiario, partidas, fotografias,
etc.), quer através de ofertas de
colaboragdo. A feitura de uma
revista implica enorme quantidade
de trabalho, nem sempre
assegurado por um nudmero
suficiente de colaboradores.
Confiemos.

nas seguintes secgdes:

enviados a cada participante.

A “United Incandescent Lamp and Electrical Co. Ltd” e’ a
Comissao para as Composigdes Xadrezisticas da Federacido
Hungara de Xadrez anunciam a

Il TACA-TORNEIO TUNGSRAM

1. Mate em dois lances. Juri: F. Salazar, Espanha.

2. Mate ajudado em dois lances: Juri: T. Garai, EUA.

3. Inverso em de 5 a 10 lances. Juri: Dr. L. Talabér, Hungria.
4. Finais. Juri: Gia Nadareichvili, URSS.

Os temas s&do livres, pegas fantasiadas ou condicdes
especiais nao sao autorizadas. Havera quatro prémios por
secgdo de 4000, 3000, 2000, 1000 forints hungaros (um forint
hungaro vale cerca de 2%$00), além de mengdes honrosas e
recomendagdes. Os estrangeiros vencedores de prémios
receberdo objectos no valor dos respectivos prémios. Os
participantes em pelo menos duas sec¢des estardao a competir
na Taga Tungsram, que sera concedida a quem tiver obtido o
maior numero total de pontos. O 2° e 3° classificados da Taca-
Torneio também receberdo galarddes.

As composi¢dées comuns nao serdo aceites.
participante pode concorrer com um maximo de trés produgdes
por secgao. Os trabalhos deverdo ser enviados em duas copias
com solugdo completa, nome e morada ao Director do torneio:

Gabor Koder, H-1067 Budapest, Hunyadi tér 10.1.LH.I11.4.
HUNGRIA até 31 de Dezembro de 1979. Os prémios seréo

Cada
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PROBLEMAS

A “correccao

Brian Harley, problemista inglés (1883-1955), de
sua profissao actuario, foi um dos mais notaveis
divulgadores da teoria da composigdo e do pro-
blema em geral, escrevendo em jornais e revistas e
dois ou trés livros, hoje classicos, da matéria

A ele se deve o aprofundamento e, principal-
mente, a ditusdo do tema “correcgao negra” sobre o
qual pronunciou uma conferéncia na British Chess
Problem Society em 1935

Esta combinagao ja vinha sendo estudada desde
1930 por compositores russos e alemaes, e podem
mesmo encontrar-se exemplos muito anteriores,
nomeadamente um problema de H E Kidson, de
1880, e parece que também na vasta obra de Loyd

Mas, definitivamente, foi Harley quem a popula-
rizou, e batizou com o nome de “black correction”

O que logo levantou polémicacom C. S Kipping,
outro grande problemista inglés (1891-1964), o qual
achava que errar e corrigir eram faculdades “huma-
nas" e entendia ndo dever-se introduzi-las no pro-
blema como nomenclatura

Propunha para o tema a designagao de "com-
pensagio de efeitos”

A polémica desvaneceu-se, continuaram amigos
e o nome ficou “correc¢ao negra”

Mas, o que é?

Apos a ameaga feita pela chave, aremogao duma
pega negra defende-a; mas cria outro enfraqueci-
mento que introduz novo mate E o erro geral das
pretas

Ent&o elas corrigem esse erro colocando a pega
numa casa determinada onde defende 0 2 mate; so
que ha outro enfraquecimento e surge 0 3 mate

Para melhor apreciagao, estudemos oexemplo |

|
COMINS MANSFIELD
"Washington Star Ty" 1942/3

A chave 1 Ce6 ameaga 2 Cxf6++

A remogao do Ce5 (por exemplo para d7, casa
indiscriminada) pée em jogo o Bb2 que defende a
ameaca, mas descobre a bateria T-B.e permite 2
Be2++

E o erro geral das negras. Entdo vao escolher
para o Ce5 casas de onde defenda o 2 mate; é a
correcgao. Novos enfraguecimentos conduzem aos
mates definitivos. Assim 1..Cc4/Cd3/Cf3/Cg4 2.
Dxh4/Dt5/g4/Cfd++

Outras duas boas variantes (que ndo tém nada a
ver com o tema de “correcgdo” mas arredondam o
problema) sao: 1..fxe6/Tf1 2 Be8/Txh4++

A correcgao pode ser feita por duas ou mais
pegas negras, como se vé no exemplo I, em que 2
CC produzem 2 erros gerais e respectivas
correcgdes

1 BbSameaga 2 Tc5++ 1..Cd4 joga (erro geral)
2 Dxd2++

1. Cb3/C13 (correcgbes) 2. Tc4/Cxe2++

1..Cg5 joga (erro geral) 2 Dxd2++; Cg-f3 (cor-
recgéo) 2. Cxed++.

negra’ ()

]
S.SEDGWICK
‘Dedicado aos colaboradores do
Straford Express ' 1949

8+12
O Bh1 e aproveitado para outra variante “arre-
dondante” 1..e3 2 Dxdd4+~
Vejamos agora uma “correccdo’ por 3 pegas, n
I

Hi
W.BYAS
“Torneio Olimpico" 1948
2 prémio

%/

1. Cd7 ameaga 2 Te5++ 1.Cd4 joga?2 Db3+-;
1 Cxeb 2 Bb7++

1.716 joga 2Td6++, 1 Txe6 2 TcS++

1.Cg5 joga 2 Ded++;1..Cxeb 2 ed++

A fuga do R funciona 1 Rxe6 2 Cb6++

Também ¢é possivel, embora mais raro, 2 erros
gerais cometidos pela mesma pega negra, exemplo
111, tfruto duma amigavel colaboragao luso-inglesa

O meu amigo Gerald Frank Anderson, piloto de
avido na 1° Grande Guerra, entrando depois na
carreira diplomatica, era na 2° Guerra Mundial chefe
de reparticdo da cifra na embaixada inglesa em
Lisboa (excelente ocupagao para um problemista)

Os problemas de xadrez eram a sua paixao,
sendo especialista dos 3 lances e composi¢des de
fantasia e, através dos xadrezistas que entdo havia
na colénia britanica (alguns bons), informou-se de
alguém que se dedicasse & composigdo

Assim, fomos apresentados, trocamos ideias,
mostramos trabalhos e resolvemos compor em
conjunto

Andava eu entao perseguindo umaideiaqueera,
com uma bateria T-B, conseguir 4 mates diferentes
Por uma casa, a ideia falhava sempre

Meu amigo Anderson gostou daideia, prometeu
estuda-la e, pouco tempo depois concluiu também
ser impossivel com as pecgas legais, por demasiado
ambiciosa, e propos ficarmos pelos 3 mates de que
apresentou um esquema

Melhorei-o com algumas pegquenas modifica-
¢Oes, e creio que o aliviei de 1 ou 2 pecas.

Em face do problema retocado Anderson
entusiasmou-se declarando-o '“an-excepcionally
good one” sugerindo que concorréssemos a umtor-
neio internacional, com o que concordei dando-ihe
“carta branca”

Mr Anderson, como bom inglés, remeteu-o ao
concurso anual da British Chess Federation

O Juiz, o grande compositor Comins Mansfield,
especialista do jogo de baterias, classificou-o em 1
lugar entre 167 trabalhos concorrentes

Tempos passados, foi Mr Anderson a minha
casa entregando-me, honestamente, 1 libra, metade
do prémio obtido

E publicou no“Lisbon News" de que era cronista
de xadrez, "The Story of a problem”

Bons tempos

A minha saida de Lisboa por motivo de grave
doenga de minha mulher, quebrou este convivio, e
estive mesmo varios anos afastado do xadrez

Soube que Anderson, nas suas andangas diplo-
maticas, esteve em Teherdo, Roma e Washington

Se for vivo, e fago votos que sim, temidade avan-
Gada, pois nasceu em 1898.

Um Grande Mestre do problemal

Perdoe o leitor estas linhas de tributo 4 saudade,

e vamos a obra
[\

R.C.NASCIMENTO e G.F.ANDERSON

" Bristish Chess Federation Ty 1945/6
1. premo
T

A chave 1 Dh5 estabelece a bateria tematica (ja
existe outra) e ameaga 2 Bc4++ AT negra fard dois
erros gerais diferentes

Para pregar o B, a Te4 move Mas se o faz verti-
calmente, vem 2 Cxd1++

A T “corrige” por 1. Te2, entdo 2 Bed++

Se joga horizontalmente, vem 2. De8++; “correc-
cao" 1 Th4 2 Bf3:+

Ha outra "correcgdo” 1 Tcd4 2 d3xcd++, mas
aqui nao funciona a bateria D-B

Outra variante muito boa é 1..Dxh5 2 Cc4++

O tal 4 mate de B, ambicioso, seriaBc6, mas nao
é possivel conseguir

Raro também mostrar-se 0 tema em mais lances,
como no exemplo V

G.BONIVENTO
“To Mat Theme Tourney" 1963

1 promio

9+9 3++

1 Ta3 Com a am 2 Dd3++ 1 Cf5 joga (erro
geral) 2. Df7++

1..Cd6 (corrige, defendendo f7) 2 Te3 (am. 3
exd6); 1...Cdb6 joga, e. g. 2. Df7++;1...Cd6-15, crr. 3
Cfa++

1. Ce7 (outra correcgdo) 2. Td3 (am 3. Td6++)
Ce7 joga, e g 3 Df7++2 .Ci5, corr. 3 Dd5++

A escola inglesa também chama a esta combina-
Gao, em trés lances, “correcgdo consecutiva”

Como esta cronica ja vai longa, guardaremos
para uma préxima vez outros desenvolvimentos da
ideia
RUI NASCIMENTO
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PARTIDAS RECENTES

KASPAROV — POLUGAEVSKY
Camp. Soviético, 1978
Siciliana

1. ed4 c5 2. Cf3 e6 3. d4 cxd4 4. Cxd4 a6

Esbogo de um maleavel sistema defensivo popu-
larizado pelo soviético llya: Abramovich Kan, em
meados da década de 50, cristalizando ideias de
Louis Paulsen (1833-1891), emigrante alemao que
fez a sua carreira nos Estados Unidos da Américado
Norte. Com este Gltimo lance, as pretas pretendem
garantir uma saida feliz de Dama para c7—
protegendo-se, por acréscimo, o ponto d6, cruza-
mento de duas importantes diagonais cujo eventual
aproveitamento pelo Bispo de Rei adiara o avango
do Pedo d7—como também accionar o rapido
desenvolvimento lateral com b7-b5 e logo Bc8-b7
apontando para o Pedo o4 com certo “desdém” pela
“soberbia” do centro branco.

5.Cc3Dc76.Be2b57.Bt3Bb78.0-0Cc69.Cxch
dxc6

As brancas trocaram Cavalos para evitarem a
variante: 9. Te1 Ce5 10. Bf4 d6 com 6ptima coorde-
nagéo de jogo e sem concessdes territoriais. Por seu
lado, as pretas retomaram de Pe&o devido aos peri-
gos que envolveria: 9...Bxc6 10. Te1 com ideia de
Cd5 que ocasionaria tempos desbaratados com a
Dama ou piores afligdes a um Rei exposto sem gran-
des riscos para as brancas.

10. e5

Sem ceriménias pela posigdo, nem complexos
perante tdo categorizado adversdrio, o “imperti-
nente” Kasparov impde uma cadéncia romantica ao
jogo com este seu inovador sacrificio de Pedo. Para
se verificar a criatividade de tal lance, vejamos resu-
midamente as moderadas sequéncias tedricas da
posigdo: A) 10.De2 Bd6 11. g3 e5 12. a4 Ce7 com
ligeira vantagem das brancas. B) 10. Be3 Cf6 11. a4
Bd6 12. g3 0-0 13. De2 b4 14. Cb1 a5 eagoraas bran-
cas podem manter a igualdade com 15. Cd2 mas na
partida Tatai-Portisch (Amesterddo, 1969), depois
de: 15. Tc1? Cd7! 16. De1 f5! deixaram cair o centro
magnificamente castigadas. C) 10. a4 Bd6 e agora.
CIl) 11. axb5 cxb5 12. e5 Bxe5 13. Cxb5 axb5 14.
Txa8+ Bxa8 15. Bxag8 Bxh2+ (Liberzon aconselha:
15...C16; para restgbelecer a igualdade) 16. Rh1 Rd6
que na partida Estrin-Polugaevsky (URSS, 1964)
ofereceu oportunidades semelhantes. Ou C2) 11.g3
Beb5 12. Bg2 Cf6 com equilibrio de livro, nem sempre
justificado na pratica por exemplos como este: 13. {4
Td8 14, DI3 Bd4+ 15, Rh1 e5!? 16. g4! exf4? 17. Bxf4
De7 18. €5 Cd5 19. Bg5 16 20. exf6 gxf6 21, Tae1 BeS
22, Cxd5 1:0 (Liberzon-Torre Bad Lauterberg, 1977)

10...0xe5 11. Tel Dc7 12. Bh5! Be?

Por exclusdo de partes, no valia: 12...g6 devido
a 13. Dd4 forgando o indesejavel f7-16 para salvar a
Torre, nem: 12...Bc8 (agravando o desenvolvimento)
ou: 12...Dc8; em ambos pelo cémodo: 13. Ce4...com
forte ataque. Para o imediato: 12...Td8 as brancas
poderiam seguir a mesma linha da partida ou optar
por 13. De2 g6 14. Bf3... com ideia de g2-g3 e Bc1-f4
menos comprometedora e igualmente vantajosa.

13. Txe6! gé

Mais simples parece 13...Cf6 mas aqui existe 14
Cedl... com ideia de 14...0-0 15. Cxf6+ Bx{6 16. Tx{6
gxfé 17. Bhé Rh8 18. Dg4! Tg8 19. Dh4 De7 20. {3
Tae8 21. Bd2... para tentar Bd2-c3 que pode servir de
guido para um ataque desde que as brancas néo se
apressem a retomar a qualidade. Também para
14...Cxe4 15. Txe4 a ameaga 16. Bf4 ocasionaria as
pretas uma melindrosasituagdo. Ainda para13..Td8
deve ser possivel 14. De2 g6 15. Te5! gxh5 16. Bf4...
com ideia de Tae1 e mais tarde ou mais cedo a figura
recuperar-se-ia em posi¢do dominante.

14. Tel...

Ja seria errado 14. Dd4? ... devido a14...fxe6 15.
Dxh8 0-0-0 e as brancas teriam que entregar a Dama
por Torre e Bispo apés 16. Bg4 Bf6 17. Bxe6+ Rb8 18.
Dxg8 Txg8 19. Bxg8... e sé se salvam de perder este
Bispo (pelas ameagas de mate sobre a primeira
linha) pela eventualidade de um xeque intermédio
em f4,

14..Td8

Para 14...gxh5 15. Dd4 16 16. Bf4 Td8 17. De3 Dc8
18. Ced... é bem explicito.

15. D3 ¢5 16. Bf4 Db6

Em caso de 16..Bxf3 17. Bxc7 Bxh5 18. Bxd8
Rxd8 19.f3 g5 20. Tad1+... o ponto d5 seria de facil e
eficaz aproveitamento para as brancas. Tentar
ganhar o Bispo com 16..Dc8 17. Ce4!? gxh5? 18
Dc3... seria criminoso, ainda que se jogue a opgao
17...Bxe4 18. Dc3 Cf6 (para 18..Td4 19. Be5... com
certas agravantes) 19. Txe4... onde as dificuldades
n&o serdo menores.

17. Dg3 gxh5 18. Bc7 Dg6 19. Bxd8 Dxg3 20. hxg3
Rxd8 21. Tad1+ Rc7 22. Cd5+ Bxd5 23. Txd5

23...h6 24. Txh5 Th7 25. The5 Rd7 26, T5e3 Tg7
27. Td3+ Rc7 28. Ta3 Tg6 28. Ti3 Bf6?

Mais cauteloso seria 29..Tg7 mantendo f7
defendido. '

30. ¢3 Rd7 31. Td3 + Rc7 32. Te8 Ce7 33. Ted8!)
Cc6 34. T8d7+ Rb6 35. Txf7 Be7

Agora ameagava-se Td6. Com tal posicdo de
pedes de vantagem j& passados, a vitoria esta tecni-
camente assegurada.

36. Te3 Bd6 37. f4 c4 38. Rh2 Bc5 39. Te2 b4

Uma reacgao desesperada ante a inutilidade de
qualquer outro plano

40. Ted bxc3 41. bxc3 Bf5 42. Txc4 Bxg3+

O lance com que foi reatada a partida.

43. Rh2 Be1 44. a4...

Evita entradas de Rei em b5.

44...Ca5 45. Tb4+ Rc5 -

Relativamente melhor teria sido 45..Rc6 mas
depois de 46. Ta7! (menos correcto nos parece 46.
Tf5 Cb7 47. Te5 Bf2 etc.) 46...Tg3+ 47. Rh2 Bxc3 (ou
47...Txc3 48. Txa6+ Rc7 49. Txa5 Tc6 50. Ta7+ Rd6
51. Ted... com qualidade e dois Pedes de vantagem)
48. Txa6+ Rc7 49. Rxg3 Bxb4 50, Txh6... comTorree
trés Pedes por Bispo e Cavalo.

46. Tf5+ 1:0

Depois de 46...Rc6 47, Txa5 Bxc3 48. Txa6+ Rc7
49. Tc4+.. até um principiante ganharia a um
grande-mestre!

(comentdrios de
JOAO CORDOVIL)

PARA RESOLVER

70
DURAO — CORDOVIL
Lisboa, 1967

72

Jogam as brancas

Combinacoes

ORTUETA —SANZ
Madrid, 1934

Jogam as pretas

72
CAPABLANCA — MICHELSON
Simultanea, Nova lorque, 1910
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Jogam as brancas

Estudos e finais

70
H.RINCK

4+3 Brancas ganham 5+5

Brancas ganham 3+4

Il
LIBIURKIN e BONDARENKO

7 i ; :
e
-
| 8

Brancas ganham

BT

Problemas

101 102
100 G.BAUMGARTNER J.HARTONG
M.ADABASHEV "S. Schachzeitung”, 1962 “Problemisten”, 1956
4°, prémio

"Die Schwalbe", 1935
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{ SolugGes na pag. 38 )



